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.LARVA RHETORICA",
CZYLI O PRZEMIANACH ROLI RETORYKI
W KULTURZE SIEDEMNASTOWIECZNEGO SLASKA

Artykul ma na celu prezentacje trzech roznych lacinskich tekstow, ktére powstaty na dawnym
Slasku w wieku siedemnastym. Wszystkie przywolane teksty ujawniaja u autoréw $wiado-
mo$¢ przemian retoryki w tym okresie. Pierwszy z nich, zatytulowany Paralella morum sae-
culi, opisuje przemiany $wiata i zarazem literatury, postugujac si¢ tacinskim pojeciem larva,
czyli ,maska”. Drugi (Axiomata concionandi) jest oryginalnym podrecznikiem retoryki, ktory
proponuje zasade rozwaznej innowacji jako najwazniejsze jej prawo. Wreszcie trzecie dzielo
- dysputa (Disputatio periucunda, qua Anonymus prpbare nittitur... mulieres homines non esse),
ktora rzekomo ma dowie$¢ Ze kobiety nie sa ludzmi, ukazywalo retoryke jako zbior narzedzi,
ktorych automatyczne lub nacechowane zla wola wykorzystanie moze przyczynic si¢ do niejed-
nego absurdu, a nawet tragedii.

.Larva rhetorica”: changes in the role of rhetoric in the culture
of seventeenth-century Silesia

The article aims to present three different Latin texts created in the Old Silesia in the 17th cen-
tury. All of them reveal the authors’ awareness of rhetorical transformations in this time. The
first one, entitled Paralella morum saeculi, describes the changes of the world and the literature,
using the idea of a Latin word larva (the mask). The second text (Axiomata concionandi) is the
original rhetorical handbook which proposes the rule of a thought-provoking innovation as
the most important rhetorical law. Finally, the last one - disputation (Disputatio periucunda,
qua Anonymus prpbare nittitur... mulieres homines non esse) is supposed to prove that women
are not the human beings. It shows rhetoric as a collection of devices which automatic or ma-
levolent usage can lead to an absurdity or even a tragedy.

»Reguly wlasciwe sztuce nie s3 nieodwolalnymi prawami w niej odci$nietymi,
ktére by nie mogly badz nie powinny od czasu do czasu zosta¢ rozwaznie naruszo-
ne” (Nam regulae atrium non sunt leges in iis incisae, quae non possint aut debeant
nonnumgquam prudenter violari. Scultetus b.d. XVI/XVII w.) Powyzsze stowa, ktore
znalazty sie w wydanych w Zlotoryi u progu XVII wieku Axiomata concionandi
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practica niejako przecza tezie o wybitnym normatywizmie retoryki jako dziedziny
zawezonej wylacznie do elokucji w XVII stuleciu (Otwinowska 1984: 49). Chloniecie
kategorii i klasyfikacji retorycznych nie oznaczato dzialalnosci oratorskiej opartej
na ustalonym wcze$niej, niejako martwym materiale, ale czesto wyrazanie nowych
postulatéw w odpowiedzi na nowe sytuacje i zapotrzebowania. Ludzie wyksztalce-
ni dzigki retoryce: literaci, nauczyciele, badacze coraz bardziej specjalizujacych sie
nauk lub po prostu odbiorcy literatury, w tym teorii i praktyki retorycznej, mieli
duzg $wiadomosc¢ literacka wlasnego i cudzego warsztatu literackiego. Szczegdlnie
powszechna byla owa $wiadomo$¢ retoryczno-literacka na dawnym Slasku, co nie-
watpliwie mialto zwiazek z popularnoscia edukacji na szczeblu $rednim, stynnych
gimnazjow lacinskich (Lateinschule), ktore istnialy juz od XVI wieku w prawie
kazdym $lagskim mieécie (Budzynski 2003: 243). Swiadomos¢ przemian w retoryce,
a zarazem nowych mozliwosci zastosowania starych, sprawdzonych retorycznych
rozwigzan obecna jest w przewazajacej wiekszoéci powstalych wowczas na Slgsku
tekstow. Majac na uwadze cel niniejszej publikacji, wybralam trzy: dysertacje ujaw-
niajacg $wiadomo$¢ zmian w $wiecie realnym i literackim, oryginalny podrecznik
retoryki oraz traktat o szokujacym tytule ,,Dysputa, w ktérej Anonim udowadnia,
ze kobiety nie sg ludZzmi” (Disputatio periucunda qua anonymus probare nititur mu-
lieres homines non esse, 1595).

Dysertacja autorstwa Caspara Dornaviusa pt. Parallela morum saeculi uswiet-
nita w 1616 roku uroczystoéci inauguracyjne w bytomskim Schnaichianum. Autor
przybliza miodym adeptom wiedzy ogrom ludzkich zbrodni i nieszczgs$¢ oraz stawia
pytanie, czy tylko ta epoka jest szczegolnie doswiadczana, czy moze w nieszczescia
obfituje kazda epoka tak, jak kazdej epoce wlasciwa jest ich zmienno$¢. Przywola-
nie wszystkich okropnosci i niedoskonatoséci ludzkich, ktére prowokuja wigkszos¢
wszelakich nieszczes¢, stanowi nie tylko rozbudowang machine wyliczen, ale prze-
de wszystkim jest konfrontowane z potrzebg uséwiadomienia sobie bledéw i wola
ich naprawy. Trzeba przerwa¢ ciagle rozpamietywanie nieszcz¢s$¢ i przynajmniej
probowac odwracac je dzieki wlasnej Zyciowej aktywnosci. W oratorskim popisie
Dornaviusa ujawnia si¢ umiejetno$¢ dostrzegania, poddawania wnikliwej ocenie
przesztosci i terazniejszosci, wrazliwa inteligencja, przyswojona i dostosowana do
nowych potrzeb kultura humanistyczna. Zdaniem autora nadszed! czas nowego
mys$lenia, zmiany masek w teatrze §wiata. Motywy te, o rodowodzie juz platoniskim,
byly popularne w epoce baroku, kiedy podkreslano zwlaszcza ich aspekt determi-
nizmu i pesymizmu. U Dornaviusa larva, czyli maska, nie jest tylko maska zbrod-
ni i nieszczes¢ (larva vitiorum), ktdra nalezy odrzucié, ale zdaje sie skrywac jakies
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lepsze ,ja”. Jedng z ciekawszych koncepcji Dornaviusa jest dostrzezenie powigzan
bledéw popelnianych przez swiat chrzescijanski z jezykiem, jakiego on uzywa. Zby-
tek, rozrzutnos$¢ i w ogole kazde przekroczenie umiaru majg zwigzek z uzywanym
jezykiem, z forma wypowiedzi. Zarzucenie istoty rzeczy przy jednoczesnej skton-
nosci do przesadnych efektéw (lascivire), swoiste ,,dzielenie wlosa na czworo”, czyli
oddawanie si¢ blahym, nieistotnym zagadnieniom (quaestiuncula), wreszcie osz-
czerstwa muszg prowadzi¢ do wrogosci (debacchari) i krzywd (iniuriae). Jedynym
ratunkiem jest poddanie wlasnego jezyka i stylu Duchowi Sw. tak, jak to uczynit
$w. Pawel, co pozwolito mu osiggna¢ najwazniejszy cel retoryki: cel perswazyjny
w nauczaniu kazdego narodu.

Werdd wielu siedemnastowiecznych $lgskich podrecznikéw czy kompendiow
retorycznych trudno sklasyfikowad ,,Praktyczne aksjomaty oratorskie”, z ktorych
znaczacy cytat zamieszczono na poczatku tej wypowiedzi. ,,Aksjomaty”(Gaj 2007:
114 - 116) nie s3 bowiem ani kompendium, ani retoryka cze¢$ciows, materialowa,
nie stanowig chrestomatii (zbioru autentycznych badz fikcyjnych mow, listow lub
kazan), ani nie sg to ulozone tematycznie lub stownikowo copiae rerum et verbo-
rum, a na tych okresleniach wyczerpuja sie, podane za Barbarg Otwinowska (Otwi-
nowska 1967: 205), przyktady varietatis w dwczesnej teorii i krytyce literackiej. Sto
sze$¢ ,zalozen wspdlnych, zwanych aksjomatami” rozpatruje autor z jednej stro-
ny jako twierdzenia prawie dogmatyczne i teoretyczne, z drugiej strony poddaje je
pewnemu egzaminowi praktycznemu. Na charakter praktyczny tego nietypowego
poradnika wskazuje tez czasownik contionari, ktéry oznacza praktyczng umiejet-
nos$¢ przemawiania. Najwazniejszym celem przemawiajacego ma by¢ wypowiedz
jasna, zbozna, przekonywajaca. Perspicuitas, czyli jasnos¢ wypowiedzi, jest gwaran-
tem powodzenia perswazji. Jak nie mozna wprowadza¢ ucznia w arkana retoryki,
zanim nie zaznajomi sie on z gramatyka, tak nie mozna kogo$ przekona¢ o stusz-
nosci swoich pogladow i agitowac przed jasnym ich przedstawieniem. Abraham
Scultetus wzywa w kolejnych aksjomatach do jasnej rozwaznej kompozycji i ograni-
czen stylistycznych tam, gdzie moga zaszkodzi¢ perswazji: Concionatori dispicien-
dum sit, non quam artificiose, sed quam fructuose doceat. Krytykuje takze postawe
mowcow, ktdrzy przede wszystkim troszczg si¢ o to, aby nie famac zasad danego
gatunku i uzywaé wszystkich przypisanych mu $rodkéw stylistycznych: reguly
W sztuce moga, a nawet powinny by¢ czasem tamane dla uzyskania nowych $rod-
kow, osiggniecia nowych celéow i wyzwan wraz ze zmieniajagcymi sie okoliczno$-
ciami. Opisana postawa gwarantuje bowiem Zywos¢ i barwno$¢ kazdej sztuki,
w tym retorycznej, przeciwdziala usztywnieniu i kostnieniu. Oczywiscie tamac

LARVA RHETORICA...

41



zasady trzeba wyjatkowo rozwaznie: prudenter violare. Zasada rozwaznej innowacji
obecna jest we wszystkich poradach Scultetusa, nawet dotyczacych pronuncjaciji,
gdzie nawigzano prawdopodobnie do stynnego barokowego przelomu w historii
muzyki, ktéry objawil sie rezygnacja z regularnego przebiegu rytmicznego kompo-
zycji, pozyskaniem swobody rytmicznej (Chodkowski pod red. 2001: 80). Scultetus
takze proponuje wypowiedz zréznicowana co do rytmu: raz szybka, to znéw wol-
ng stosownie do zmieniajacych sie okoliczno$ci (ubi res postulat). Idea zmiennosci
i dostrzezenie w dotychczasowej spusciznie retorycznej mozliwosci, a nawet ko-
niecznosci innowacji sa gléwnymi przestaniami tego podrecznika, poradnika,
stownika i zarazem wypowiedzi krytycznoliterackie;j.

Przyktadem zastosowania starych retorycznych sposobéw w nowych funkcjach
moze natomiast by¢ pewna dysputa (Disputatio periucunda qua anonymus proba-
re nititur...) wydana w Nysie pod koniec XVI wieku, a cieszgca si¢ powodzeniem
w wieku XVII i w nastepnych stuleciach. Dysputa ta nosi cechy sporu przede
wszystkim religijnego, budzac do dzi$ sporo bynajmniej nie religijnych kontrower-
sji, gdyz glosi rzekomo, ze kobiety nie sg ludzmi (mulieres homines non esse). Przy-
pisano ja niegdy$, prawdopodobnie zlosliwie, zwigzanemu ze Slgskiem Valensowi
Acidaliusowi, filologowi, poecie i medykowi z Brandenburgii, zaprzyjaznionemu ze
$laskimi lekarzami-poetami Casparem Cunradusem i Danielem Bucretiusem (Gaj
2010: 199 - 202). Acidalius kilka tygodni przed swa tajemnicza $miercig powrdcit
do katolicyzmu. By¢ moze wigc jego $mier¢ miala zwigzek z przypisanym mu pam-
fletem quasi-religijnym, wysmiewajacym sposdb, w jaki socynianie (nazywa sie ich
w tekscie anabaptystami) zaprzeczajg boskos$ci Chrystusa. Szczegdlna popularnosé
zyskato wydanie dysputy z polowy XVII wieku w Hadze wraz z odpowiedzia teolo-
giczng Simona Gediccusa. Oto bowiem w odpowiedzi na pamflet pewien uniwersy-
tecki wykladowca, luteranin (ktéry najwyrazniej nie zrozumiat idei i ironii tekstu),
Simon Geddicus, opublikowal swoj antypamflet zatytulowany Obrona plci zen-
skiej, ktory miat zbija¢ punkt po punkcie rzekome rozumowanie Acidaliusa czy tez
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Anonima.! Obydwa pamflety byly czesto wydawane, ciagle z nowymi komentarza-
mi, az w koficu w 1647 roku pojawila si¢ w Lyonie drukowana wersja zatytulowana
Sur le fait que les femmes n'ont point d’dme, et n'appartiennent pas a la race huma-
ine, comme le prouvent maint passages des Saintes Ecritures, czyli O tym, ze kobiety
nie majg duszy i nie nalezg do rodzaju ludzkiego, jak dowodzi to w wielu miejscach
Pismo Swigte. Tekst ten wzbudzil zrozumiale zainteresowanie Kosciola, a papiez
Innocenty X polecit umieszczenie go na indeksie dekretem z 18 czerwca 1651 roku.

We wspdlnym wydaniu obu pamfletéw mamy do czynienia z dwugtosem po-
pisu retorycznego o charakterze satyrycznym (Anonim) i teologicznego kazania,
ktérego autor (Gediccus) wydaje sie nie pojmowac przestania tekstu, z ktorym tak
zazarcie polemizuje.

Anonim za pomocg retoryki chcial wykaza¢, ze metody argumentacji skrajnych
ruchoéw religijnych pozwalajg na udowodnienie nawet takich stwierdzen jak to, ze
kobiety nie sa ludZzmi. Nie mowi wprawdzie wprost o synodzie w Mécon, lecz wspo-
mina o tym, iz anabaptysci przecza, jakoby kobiety miaty dusze.

Wobec pozornie logicznego i dowcipnego tekstu Dysputy Obrona Gediccusa, de-
dykowana m.in. takze jednemu ze $laskich ksigzat, wydaje si¢ bezbarwna i mdla,
przeplatana inwektywami (cave tu asine, blaspheme Diabole, non te bestiam sed be-
stiam multo deteriorem crederim...), jakby bardzo emocjonalnie nastawiony teolog
zupetnie nie bral pod uwage retorycznosci tekstu. Wprawdzie zamierzat odeprze¢

1. Sam Acidalius jeszcze przed swa tajemnicza $miercig dementowal swoje rzekome autorstwo kontrower-
syjnego dzieta. W jednym z listow do Lipsjusza pisal o krzywdzie, jaka go spotkata, gdy pod jego imieniem
wydano tak oszczercze dzielo: Mihi iniuria magna facta est, qui perire volebam et interire [...]. Utinam, uti-
nam totum immutassent ne sub Acidalii nomine carcinoma istud legeretur! (Acidalius 1606: LVI 156 — 160).
W innym z listéw znajduje si¢ ciekawa opinia Acidaliusa na temat podobienistwa niestusznie przypisywa-
nego mu pamfletu do tworczosci jarmarczno-sowizdrzalskiej o podtozu religijnym: [...] haec theses inter
multorum manuum diu pro theatralibus nugis iactatae in meas etiam mato fato pervenirent. lactatas nam
diu ante sane verum est inter plurimos: neque paucos et bonos et magnos et praestantes viros nominare tibi
possim, qui ante annos iam aliquot undecunque primum etsi e Polonia videntur, ortas viderint, legerint,
pro oblectamento hauserint, inter se mutuo communicaverint, descripserint, describi fecerint [...] quos qui-
dam mulierosos et uxorios et effeminatos voces ego non insector [...]. Zdaniem Acidaliusa tego typu teksty
- retoryczne zarty czy tez zarty z mechanicznego stosowania strategii retorycznych krazyly juz wiele lat
wezesniej wsrod mezczyzn roéznych standw, stanowigc rozrywke poréwnywang do kuglarskich wystepow,
a wydaje sie, ze najpierw zartowano w ten sposob w Polsce. Co ciekawe, badania nad humorem staropolskim
prowadzone obecnie potwierdzaja utworzenie w podlubelskiej wsi przez kilku szlachcicéw towarzystwa
prze$miewcow, tzw. Rzeczypospolitej Babinskiej (Respublica Babiensis), powstalej okoto roku 1560, ktorej
gléwng ideg byla zabawa w ,,panistwo na opak”(Ku$ 2005: 201 - 216). Podkreéla si¢ ,,ztozonos¢ zjawiska”
poddanego ironii panstwa ,babskiego, ktore bylo zarazem karnawalows satyra i kreacja antycypowania
rzeczywisto$ci”. Charakter satyry mial takze Sejm niewiesci, utwor polskiego szlachcica Marcina Bielskiego,
wydany w 1586 roku.
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wszystkie tezy ,diabelskiej dysputy” (novae istius et plane Diabolicae disputationis
refutationem) metodycznie i poprawnie, brak mu jednak owej finezji taczenia logicz-
nych paradoksow ze zdobyczami elokucji. Jego gléwnym celem wydaje si¢ wykaza-
nie, jak bardzo nikczemny jest autor pamfletu wymierzonego zdaniem Gediccusa
w kobiety. Pamflet jednak i tutaj zaliczony jest do tworczo$ci rozrywkowej: vanis-
simus est nugatot, qui in exordio huius anni 1595 yexAvov Adyov contra muliebrem
sexum in lucem edidit. Istote sporu Gediccus ttumaczy za pomoca bardzo pokret-
nych $rodkéw filologicznych: homo pochodzi od humus, ktére jest bliskie pulveris,
a stad juz tylko krok do wyrazu terra, ktory jest rodzaju zenskiego, wiec skoro os ex
ossibus i caro ex carne, to kobieta musi by¢ cztowiekiem, ,,co bylo do udowodnienia”
— chciatoby sie doda¢. Inny sofizmat z pamfletu Anonima, ktory zdaje sie siegaé po
biblijny argument, ze Zbawiciel nazywa kobiety nie ludzmi, lecz psami (rozmowa
z Kananejka), Gediccus ttumaczy, ze i mezczyzn filozofow tak nazywano, Agamem-
nonowi przypisywano psig nature, za$ $w. Pawet o pseudo-apostotach moéwil: cave-
te canes. Dopiero przy samym koncu antypamfletu Geddicus zdaje si¢ dostrzega¢
przynajmniej, jakiego typu rozumowanie zastosowano w pamflecie. Bowiem pigc-
dziesiaty i ostatni argument skierowany rzekomo przeciw czlowieczenstwu kobiet,
sformulowano nastepujaco: ultimum omnium mulierum effugium: omne simile gig-
nere sibi simile. Skoro kobieta rodzi ludzi, to znaczy, ze musiataby by¢ czlowiekiem.
Jesli to jest prawda, to myla sie anabaptysci, ktorzy twierdza, ze Chrystus nie jest
prawdziwym Bogiem. Ale i z takim problemem anabaptysci byliby sobie w stanie
poradzi¢, zartuje Anonim, bo przeciez Ojciec rodzi podobnego do siebie: Pater enim
si filium genuit, deum genuit sibi similem: pater gignit sibi simile, za$ matka to tylko
narzedzie (instrumentum). Na tak wyrazng kpine Gediccus reaguje znowu inwek-
tywami wobec Anonima, ktéry sam chce decydowa¢, kogo obdarza¢ naturg ludzka,
a kogo nie, podczas gdy wszyscy jestesmy narodem Boga (Dei genus omnes sumus).
Wreszcie jednak oburzony defensor-obronca wtasciwego myslenia religijnego od-
woluje sie do retoryki i nazywa autora wrogiego kobietom pamfletu sofistg, a nawet
zamieszcza przyklad sofistycznego rozumowania: sophista fallaciam committis ex
Elencho: tu non es, quod ego sum, ego sum homo, ergo tu non es homo. Stosowanie so-
fizmatow bylo za$ jednym z gléwnych celéw pamfletu, ktéry pokazywatl i oémieszat
sposob rozumowania niektérych reformatoréw religijnych, doktoréw, mnozacych
wciaz nowe i wyjatkowe teorie jako jedyne niezbedne do zbawienia.

Jasne przeslanie, ze mozna udowodni¢ kazda teze, pokazane na przykladzie
zaprzeczenia oczywistosci czlowieczenstwa kobiety, wzbudzilo wiele kontrowersji
i nie zostalo wlasciwie zrozumiane, a moglo przyczynic¢ si¢ takze do niejednej
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osobistej tragedii (od Acidaliusa poczawszy). Sowizdrzalski zart ubrany w sofi-
styczng argumentacje, ktory moze prowokowa¢ kontrowersje nawet wspolfczesnie,
skierowany byl do odbiorcy gotowego korzysta¢ z retoryki w nowy sposob. Rozu-
mowanie pozornie logicznego wywodu poddane retorycznej kpinie bylo rodzajem
wykorzystania teorii retorycznej jako zartu. Ukazywalo retoryke z jednej strony
jako zbidr narzedzi, ktorych automatyczne lub nacechowane ztg wolg wykorzysta-
nie moze przyczynic si¢ do niejednego absurdu a nawet do niejednej tragedii (a taki
scenariusz potwierdzilo samo zycie), z drugiej za$ strony ukazywato nowa role re-
toryki, jako nauki zdolnej wykrywac i ujawnia¢ rézne absurdy wciaz zmieniajacego
sie $wiata. O tym warto pamigtac i dzis, gdy autor dowolnego tekstu siega po ,,reto-
ryczng maske” (larva rhetorica) i dostosowuje ja do wlasnej twarzy.
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