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RETORYKA JAKO WYZWANIE
RZUCONE LITERATUROZNAWSTWU.
SZKIC WARSZTATOWY

Celem tekstu jest namyst nad fenomenem retoryki rozumianej wspdlczesnie jako metatekst
kultury, jej recepcji i rezonansu w humanistycznym uniwersum: sposobéw definiowania/re-
definiowania retoryki w kontekscie ontogenezy literatury (i jej deklarowanej emancypacji
i autonomizacji formalnej wzgledem normatywnego wzorca). Prezentowanym stanowiskiem
teoretycznym jest twierdzenie: retoryka, ktorej wlasciwoscia jest systemowy charakter uksztal-
towania wypowiedzenia, stanowi zespot archetypowych zachowan komunikacyjno-narracyj-
nych i - w sensie genetycznym - ram budujacych kazdy zorganizowany dyskurs. Literatura
za$ jako integralna czes¢ tego systemu, jest w dwojnaséb wtérnym systemem modelujacym
- wzgledem jezyka i jego mechanizmow oraz retoryki jako naddanej formy organizacyjnej.
Reasumujac: przed gestem literackim i tuz za aktem jezykowym, zawsze znajduje sie - nie-
zaleznie od stopnia ekspozycji — akt retoryczny, ktory funduje tekst. Skupimy si¢ m. in. na
zjawiskach: stylu (sekwencjacja> alternacja> projektowany masowy odbiorca) oraz narracji
fabularnej z powiescia jako jej gatunkiem koronnym (proza retoryczna> hybrydyzacja formy
fabularnej w XX wieku).

Monstrum horrendum, informe, ingens, cui lumen ademptum...?
Rhetoric as a challenge for literary studies. A sketch.

The theme of the paper is to think about a phenomenon of rhetoric, understood today as
a metatext of culture, its reception and resonance in a humanistic universe: the ways of defi-
ning/redefining of rhetoric in the context of the ontogeny of literature (and its declared formal
emancipation and autonomy toward the normative pattern). Theoretical position presented
is the theorem: rhetoric, whose quality is the systemic nature of defining of the formulation,
is archetypal narrative-communication behavior, and - in the genetic sense - a framework
that builds each organized discourse. Literature as an integral part of this system is doubly
secondary modeling system - toward the language and its mechanisms, and rhetoric as added
organizing form. To sum up: in front of a literary gesture and just behind the act of speaking,
is always - regardless of the degree of exposure - rhetorical act which founds the text. We will
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focus, inter alia, on phenomena: style (sequence-> alternation> proposed mass recipient) and
the story narration with a novel as its crown genre (rhetorical prose-> hybridization forms of
story narration in the 20th century).

Jesli system nie zdota stac si¢ wszystkim,

nic z niego nie pozostanie. Jesli zas mysli

nie uda sie by¢ niczym, cos z niej pozostanie.
Jean Beaudrillard'

Humanistyka wspofczesna zna - méwigc metaforycznie — dwie drogi intelektu-
alnego dzialania. Pierwsza z nich, to strategia burzyciela paradygmatu, druga zas
- fundatora tegoz. Trzecig ewentualnoscia pozostaje niezmiennie taktyka archeolo-
giczna, ktorej praktyka polega na przywracaniu rzeczy, idei i postaci historycznych
wlasciwemu ich o$wietleniu w ramach danej epoki, czy intelektualnego pradu oraz
taksonomicznemu szacowaniu ich wartoéci. Powiemy na marginesie, iz postawy,
o ktorych mowa powyzej nie s3 w catosci odkryciem XX i XXI wieku (jesli wzig¢
przykiadowo, chocby: wewnetrzne i zewnetrzne stosunki ewolucyjne towarzyszace
ramowym postaciom gatunkéw typu: oda czy powie$¢), natomiast rzeczywistym
novum sg zwiazki — by tak rzec — morganatyczne miedzy nimi, ktérym zawsze
ochoczo patronuje pojecie historii (nawet gdy mowa o trybie ahistorycznym, czy
pre-historii etc.). Jak dobitnie powiada Umberto Eco: ,Takze w dziedzinie idei mo-
nogamia nie jest oznaka braku libida™.

Retoryka jako dziedzina szczegoélna, rozumiana zaréwno jako pewna norma-
tywna praktyka elokucyjno-inwencyjna, a zarazem obszar teoretycznych poszuki-
wan, doczekala si¢ takze, stojac cierpliwie w polu mozliwoéci badawczych, wlasnych
eksplikaciji i interpretacyjnych méd. O tychze fluktuacjach pojecia i praxis retory-
ki wielu juz badaczy zechcialo si¢ wypowiedzie¢ obszernie i wyczerpujaco, nie ma
zatem potrzeby aby, procz absolutnie koniecznych sygnaléow, w tym szkicu spra-
wy te roztrzgsaé. Wystarczy wspomnie¢ instruktywno-komparatystyczne prace
Jakuba Z. Lichanskiego®, czy — ostatnimi czasy - znakomite ekskursy teoretyczne

1. J. Beaudrillard, Zbrodnia doskonata, przel. S. Krélak, Sic!, Warszawa 2008, s. 178.

2. U.Eco, O literaturze, przel. J. Ugniewska, A. Wasilewska, Muza, Warszawa 2003, s.151.

3. J. Z Lichanski, Retoryka od renesansu do wspoétczesnosci - tradycja i innowacja, Warszawa 2000;
tenze, Retoryka. Historia - teoria — praktyka, t. 1 - 2, DiG, Warszawa 2007.
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Marka Skwary*. Niemniej jednak, 6w twdrczy terminologiczny ferment (czy mo-
wiac bardziej elegancko za Stephenem Greenblattem i Jacques'em Derrida: cyrkula-
cja), o ktérym wspominalismy w skrdcie, spowodowany byl i — méwigc najprosciej
- wspomagany zewnetrznie jednym z wielu grzechéw wobec complexio retorycz-
nego wywodu, a mianowicie — takim zwrotem w akcentowaniu, ktéry nadmier-
nie waloryzuje podmiot retoryczny (,wypowiadacza”) i jego domniemane inge-
nium, oryginalnos¢ i wynalazczos¢, nizli sens i idee, za pomoca inkrustacji tekstu
oderwang od kontekstualnych zrédel nomenklatura, prowadzac do naduzywania
i w rezultacie - wypaczania retorycznych pojec.

Retoryka w aspekcie takich praktyk stata si¢ przeto, tu i éwdzie, swoistym to-
posem krytycznym, pelni role argumentu z autorytetu, niczym klasyczne ,juz
w starozytnosci...”, ,wedlug Platona i Arystotelesa...”, czy w wersji uwspolczesnio-
nej (,wszechmocni”) ,badacze amerykanscy twierdzg...”; wspierajac niekiedy aura
inteligibilno$ci pomysty na miare osiemnastowiecznego rojenia o fluidzie uniwer-
salnym. Stad, jak mniemam, cala masa nieporozumien, ktéra wymaga ciaglych re-
futacji. Przykladowo: redukcjonistycznego sposobu ujmowania retoryki, ktéra to na
przyktad w pismach Benedetta Croce traktowana jest en bloc z punktu widzenia
estetyki jako teoria ozdobnosci tekstu, czy u innych (na przyktad niektorych przed-
stawicieli i terminatoréw szkoly z Liége) jako figuratywno-tropologiczny sztam-
buch, gdzie o realizacji podstawowej zasady zawartej w trojkacie: delectare, docere,
movere — nie moze by¢ zadnej mowy?®.

Nim zatem przejdziemy do gtéwnej sfery problemowej tego szkicu, oddajmy

4. zob. m.in. M. Skwara, Entymemat - zapomniana kategoria historii i teorii literatury, w: Retoryka

w Polsce. Teoria i praktyka w ostatnim potwieczu, red. M. Skwara, Wydawnictwo Naukowe Uniwersytetu
Szczecinskiego, Szczecin 2006.

5. W sposob bezwzgledny zgadzam si¢ z krytycznym stanowiskiem Skwary, ktéry upomina si¢ o rzeczy-
wisty systemowy charakter retorike techne: ,,Krytykuje tropologie - jedynie z punktu widzenia retoryki
- za jej jednostronno$¢ polegajaca m.in.: na odrzuceniu znacznej czgéci dorobku klasycznej retoryki; na jej
praktyce pasozytniczej, ktéra przejawia si¢ «<we wchodzeniu» w teksty tych, ktérzy maja co$ do powiedzenia
i wpedzaniu ich w klopoty. W zadnym razie nie jestem zwolennikiem jakiejkolwiek «antyretoryki» czy tez
tylko i wylacznie tzw. retoryki klasycznej. Nie uwazam za uzasadnione, a tak czynig dekonstrukcjonisci,
aby w relacjach miedzy retoryka a dialektyka podkresla¢ dominacje tej pierwszej nad tg druga, obcy mi
jest tez poglad przeciwny - dominacji dialektyki nad retoryka. Wydaje si¢, ze ma racje¢ Arystoteles kiedy
w Retoryce pisze, iz: «Retoryka jest antystrofa dialektyki» (1354a). (...) moj sprzeciw budzi réwniez, przez
swa dogmatyczno$¢, znane hasto antyretoryczne: res, non verbal. Jestem jednak zdecydowanym przeciwni-
kiem retoryki sofistycznej, z powodu wpisanego w ten nurt, stanowigcego jego fundamentalng ceche, braku
etyki, okreslanej tez dzisiaj mianem «moralnosci sytuacyjnej», bedacej cecha zaréwno retoryki sofistycznej,
jak i jej spadkobierczyni, czyli dekonstrukcji.” Zob. M. Skwara, O polskiej retoryce od 1945 roku, w: M.
Skwara (red.), Retoryka, Gdansk 2008, s. 28n.
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wprzddy sprawiedliwosé Mnemosyne rekonstruujac, czy uzgadniajac zakres pojecia
retoryka, gdyz: ,,To oczywiste, ze wcigz idziemy po $ladach. Kto o tym nie wie, moze
mie¢ spory naktad, ale niedtugo potrwa jego rozgtos. W kazdej domenie tworczosci
zresztg — zamet wérod kryteriow jest nagminny. Ale 6w zamet wcale nie znaczy, ze
kryteria znikly bezszelestnie.” - jak trafnie zauwaza (piszac o zjawisku narracji
wspolczesnej) Alina Brodzka-Wald.

Retoryka zawsze uchodzifa za sztuke samorodng, dopiero postrzezenie piekna
mowy, przyjemnosci z niej plynacej, ale tez skutecznosci uczynito celowym prze-
ksztalcenie jej w system, metodologie rozrosta w liczne subdyscypliny. Owoce,
z ktérych wspolczesni uzytkownicy, np. treningdw public relations, korzystaja, po-
chodzg z drzewa wroslego silnie korzeniami w zyzna glebe poczatkéw humanistyki
(Protagorasa, Gorgiasza, Sokratesa i innych) wieku V - IV p.n.e. - czaséw jednosci
retoryki (i literatury), filozofii i etyki.

Positkujgc sie etymologia, zrekonstruujemy teraz w skrdcie sens pierwotny reto-
ryki. Zrédlostéw grecki wywiedziony z czasownika reo oznaczajacego mowe celo-
w3, stosowng, piekna, krzyzuje si¢ semantycznie z rzeczownikiem tacinskim rethor,
czyli nauczycielem, teoretykiem/pedagogiem (wymowy) — ta nieprzektadalnos¢ na
co$ jednoznacznego, ktérg wida¢ od razu, wywodzi si¢ nie tylko z rozbieznosci je-
zyka greckiego i facinskiego, ale przede wszystkim z szerokiego zakresu i znaczenia
bogatszego zasiggu retorycznej praxis w Helladzie promieniujacej na kulture no-
wozytng i wspolczesna po dzien dzisiejszy. Dla Arystotelesa, przypomnijmy: dzoon
logon - czlowiek byl zwierzeciem rozumnym, ale i logos (myslacym/méwiacym)’.
Idac dalej — persuario, oznaczajace przekonania, ale tez wiare, opinie, przesad, fa-
godnos¢, ukojenie, spokéj — wigze si¢ strukturalnie z peitho - naméwi¢, naklonic.
A wigc - odwolywac sie do rozumu przez emocje, poprzez synteze wykladnikow
czysto intelektualnych, ale i do ethos - postawy moralnej. To istotne, bowiem

6. A.Brodzka-Wald, Ten niechciany, niezbedny wtdczega: narrator, dzis, wydruk komputerowy
[udostepniony dzigki uprzejmosci §.p. autorki], s. 1.

7. Wiedze metodologiczng i etymologiczng czerpie z: M. Korolko, Sztuka retoryki. Przewodnik encyklo-
pedyczny, PWN, Warszawa 1998; J. Ziomek, Retoryka opisowa, Ossolineum, Wroctaw 1990; J. Z. Lichanski,
Zarys historii retoryki, Wyd. UWr., Wroclaw 1995; M. A. Krapiec, Ja - cztowiek. Zarys antropologii filozo-
ficznej, Towarzystwo Naukowe KUL, Lublin 1979; K. Szymanek, Sztuka argumentacji. Stownik terminolo-
giczny, PWN, Warszawa 2001; E. R. Curtius, Literatura europejska i facinskie sredniowiecze, ttum. i oprac.
A. Borowski, Universitas, Krakow 2005; U. Eco, Sztuka i pickno w $redniowieczu, przet. M. Olszewski, M.
Zablocka, Znak, Krakéw 1994.
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przedmiot wchodzacy w obieg komunikacyjno-perswazyjny jako substrat komu-
nikatu musi ab initio podlega¢ osadowi wzgledem rzeczywistosci zewnetrznej
i wewnetrznemu wartosciowaniu. Pierwszy zatem rozziew, jaki zachodzi w warstwie
semantycznej odwoluje sie do sfery intencjonalnej i dotyczy bezposrednio podmio-
tu retorycznego — ma on wybor pomiedzy norma idealng lub relatywnie wedle wlas-
nego uznania i potrzeby - par excellance - teleologia. Stad pierwszy wniosek, ze
umiejetnie przeprowadzony wywod moze ksztaltowaé obraz, np. wartosci (jezeli
przedmiotem sg jakies idee, a stawka — stosunek do nich) w umystach odbiorcow.

Retoryka inaczej nazywana propaganda, uwypukli sens naszych wcze$niejszych
rozwazan. W jezyku tacinskim, propaganda oznaczalo tyle, co: szczepi¢ winorosl,
szerzy¢, krzewié, pleni¢ (propagare, stad stowo propagowac). Od tego miejsca widac
juz lepiej delikatng materie retoryki. Obcujac bowiem z odbiorca, zawsze postawie-
ni jeste$Smy przed wyborem konkretnej drogi: kiedy oblicze mowcy/nadawcy jest
jawne, a cel dostepnie wylozony, lub niejawnej, utylitarnej — kiedy cel jest ukryty,
a dazenie do niego moze by¢ dla odbiorcy szkodliwe. Idealny (model) jezyk méwcy
dopasowany jest do odbiorcy (audytorium/spotecznosci) i bazuje na $cistej wiedzy
0 jego potrzebach, marzeniach, predyspozycjach, poziomie intelektualnym, kompe-
tencjach jezykowych, mozliwych idiosynkrazjach itd. - méwca ,,bada” i jakby opa-
nowuje jezyk, w ktérym zawarty jest calosciowy modelowy obraz projektowanego
odbiorcy. Jest zawsze przeto przekaz retoryczny, tu: wniosek kolejny - §wiadoma in-
tencja nadawcza — zalezng $cidle od celu i etosu prokurenta fingujacego komunika-
cje — wikla w wybdr, konflikt pomiedzy skutecznoscig efektu i moralnym/etycznym
zaangazowaniem (co istotne dla np. pracy pedagogicznej, politycznego rzemiosta,
kaptanstwa, uprawiania literatury).

Jezykiem tamac kregostup, rani¢, niszczy¢, deformowac - takie zestawienia fra-
zeologiczne, to juz obiegowy truizm. Czestaw Milosz napisze: ,Ktory skrzywdzi-
tes czlowieka prostego / $miechem (...)”. Poreczny charakter retoryki jako wysoce
spojnego systemu (pochodzenia naturalnego, stad jego ,,spontanicznie” generatyw-
ny charakter) ,,gotowych narzedzi”, chwytéw jezykowych, struktur dowodzenia,
konstrukcji logicznych i paralogicznych, estetycznych matryc — o czym wiele juz
pisano - powoduje, Ze jest ona sama w sobie pewna wirtualng potencjg wzgledem
rezerwuaru mozliwych zastosowan, np. wygtaszania mowy, tudziez konstruowania
tekstu literackiego. Nie jest zatem celowo$ciowo, jako swoiste neutrum, nastawio-
na na zlo czy dobro, wymiar jakosciowy nadaje jej dopiero sposéb uzytkowania,
w ktorym si¢ konstytuuje ujawniajac swoj aksjologiczny charakter — aliud dicitur,
aliud demonstratur. Odznaczajacy si¢ biegloscia intelektualng, sprawnoscig wymowy
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i kompetencjami interpersonalnymi podmiot stoi przed wyborem drogi: etosu
wspolnego dochodzenia prawdy, czy celu doraznego/pragmatycznego - to szeroka
perspektywa wolnoséci podmiotowej, ale i odpowiedzialnosci wobec siebie i drugie-
g0.8 W Eseju o stylu (ze zbioru Collected Poems) Franka O’'Hary pada trafna uwaga
(ktora nalezy potraktowac jako subtelny wniosek traktujacy o fenomenie materii
literackiej, o ktérym mowa w niniejszym szkicu): ,uzna¢ / maszyne do pisania za
narzad intymny dlaczego nie? / zadna inna rzecz nie jest (intymna)”.

Idealem moéwcy we wszystkich teoriach retorycznych byl czlowiek o nieskazi-
telnych referencjach moralnych, nie tylko intelektualnych, albowiem zdawano so-
bie i wtedy oczywiscie sprawe z faktu jak potezng moca, jak dalece konkretnie od-
dziatujacg konstrukejg jest sztuka wypowiadania oraz jakie nieprzeliczone szkody
przyniosltoby uzycie jej przez czlowieka bez odpowiednich kwalifikacji etycznych;
dlatego tez tylko vir bonus — cztowiek prawy (mezny, cnotliwy) byl promowany na
podmiot retoryczny. O tej predyspozycji wypowiedzial sie Kwintylian:

(..) jesliby wymowa nie byta cnotg, nie mogtaby tez osiggng¢ doskonatosci. Ale w kon-
cu - powie mi tutaj ktos - tak samo czlowiek zly potrafi powiedzie¢ mowe ze wste-
pem, argumentacjg takg, ze wszystkiemu temu niczego nie bedzie mozna zarzucic. To
prawda, ale i bandyta potrafi bi¢ si¢ zawzigcie, a jednak dzielnos¢ zawsze pozostanie
cnotg. (...) wiele robi sig rzeczy tych samych, ale nie tak samo."

Warunki, w ktorych toczyly sie dyskusje polityczno-prawne, mowy sadowe etc.
w starozytnej Grecji i Cesarstwie Rzymskim narzucity niejako potrzebe kodyfika-
cji retorike techne/ars bene persuadendi/ars dicendi w formy systemowe (dialegomai
- sztuki prowadzenia dysputy), stad: dialektyka. Dla Platona byta to droga prowa-
dzaca do Prawdy przez zadawanie odpowiednich pytan i adekwatne odpowiedzi;
z kolei Sokrates — uwazal, ze najwiekszy pozytek daje tarcie miedzy dwoma pogla-
dami, ktore rodzi (przez polaczenie w dyskursie metod mejeutike techne i elenkti-
kos) Prawde i stanowi ono podstawe wszelkiego definiowania. Dla Arystotelesa byl
to raptem tylko proces dowodowy, w ktérym z przestanek wylaniato sie prawdo-
podobienstwo. Sofisci, ktérzy upowszechniali (z racji swej pedagogicznej profesji)

8. O naleznym szacunku dla sztuki stowa $wiadczy tez kult, specyficzna naboznos¢ wzgledem jezyka
w starozytnej Grecji. W orszaku Ateny albo Afrodyty przebywata bogini Peitho - to ona wasnie byta pania
»stodkiej namowy”.

9. F. O’Hara, Esej o stylu, cyt. za: M. Perloff, Nowe progi, stare antynomie: wspélczesna poezja a granice
egzegezy, przel. A. Preis-Smith, ,Literatura na swiecie”, 7 (180), Warszawa 1986, s. 16.

10. M. F. Kwintylian, Ksztatcenie méwcy, cyt. za: M. Korolko, op. cit., s. 43.
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retoryke, czynili, jak Protagoras, dialektyke sposobem ,,podwdjnego oswietlenia”
sprawy, rzeklbym, ,uderzenie” w omawiany problem z obu stron jednoczesnie — na-
zywajac to narzedzie sztuki mowienia i myslenia — amfibolig albo antylogia (,,naprze-
ciwrozumowaniem”, réwniez w sensie semantycznym, nie tylko dowodzeniowym).

Ni¢ faczgca retoryke z dialektyka, a te z kolei wraz z logika czyli jasnym rozu-
mowaniem (logika dialektyczna) - nigdy w zasadzie nie zostala zerwana, aczkol-
wiek wraz z zamieszaniem wywolanym przez dwuznaczne chwyty uzywane przez
sofistow wobec przeciwnikéw w filipikach okryly sie one — na prawach metonimii
- zlg stawa i wraz z rozrostem oraz specjalizacja praktyczng zaplecza pojeciowego
- nieuchronnie rozdzielily, czy tez wyemancypowaly, bedac jednakze zawsze obok
siebie jak palce z jednej dloni. Inng specjalistyczng subdyscypling retoryki, dzisiaj
stosunkowo najbardziej znang lub raczej najpowszechniej uzytkowang jest erysty-
ka. Jej niepochlebng stawe zawdzieczamy, jak juz wspominalismy wczesniej, prak-
tykom sofistow. Etymologicznie, erystyka znaczylaby tyle, co prowadzenie sporu
(od gr. eris). O jej dwuznacznym rodowodzie zaswiadcza w mitologicznej genea-
logii postac siostry Aresa — boga wojny". Erystyka zachowywata wszelkie pozory
rozumowania, jak np. antynomie, nasladowala przeto dialektyke. O ile natomiast
w dialektyce, mowiac najogledniej, chodzito o uzyskanie konsensusu, prawdy wspol-
nej, dobra pro publico bono - o tyle, w erystyce kunszt retoryczny byt srodkiem do
przekonania lub pokonania przeciwnika. Ta wynaturzona posta¢ dialektyki zde-
wastowanej przyziemnymi celami i niskimi pobudkami przetrwata do dzisiejszego
dnia w doskonalej, rzektbym, olimpijskiej formie. Erystyka stala si¢ wspolczesnie,
wraz z calym inwentarzem chwytéw i forteli (wojennych), matka wspdtczesnej pro-
pagandy i perswazji negatywne;j.

Szczegolnie zatem wazng, nieodzowng wrecz w humanistyce sprawnoscia,
o co upominal si¢ Artur Schopenhauer, jest bieglo$¢ w rozpoznawaniu tzw. strateg-
matdw (czyli forteli w walce). Zwlaszcza w dzisiejszych czasach umiejetnos¢ kry-
tycznego czytania tekstow kultury pomocna jest w badawczym ,,szacowaniu”, war-
tosciowaniu i analizie tekstow o intencjach propagandowych, np. jezyka reklamy
(konstrukcje mnemotechniczne z ich wspolczesnymi modyfikacjami typu product
placement), retoryki politycznej jako specyficznego dyskursu, w ktorej w szcze-
gélnym sensie erystyka jest narzedziem porecznym (stanowi przeto gtowny, jesli
momentami nie jedyny skladnik ,kietbasy wyborczej”; ponadto do dobrego tonu
nalezy posiadanie tzw. specjalisty od dobrego wizerunku, ktéry dba o publiczny

11. Eris to ta bogini, ktora podrzucita zlote hesperyjskie jabtko na weselu Tetydy, stato si¢ ono - jak pamie-
tamy - zarzewiem sporu (ktorego uwienczeniem byta, jak wiadomo powszechnie, wojna trojanska).

MONSTRUM HORRENDUM...

119



odbior, kontakty prasowe, powierzchownos¢ kandydata, gestykulacje akcentujaca
tzw. gesty mocy lub gesty godnosciowe/homiletyczne etc.).”?

Znajomo$¢ retoryki"® wyjatkows funkcje pelni réwniez w pracach nad tekstami
literackimi z okresow totalitaryzméw; stuzy zatem przez rozmaite przyporzadko-
wania m.in. lingwistyczne i poetologiczne, historii literatury, semantyce i semioty-
ce, socjologii i aksjologii literackiej, stylistyce - lista jest doprawdy bardzo dluga.

Zwigzek retoryki sensu largo z literaturg jest — niezaleznie od mnieman i woli
(res non verba!) - wiecznotrwaly i niepodwazalny. Systemowo$¢ retoryki ma na-
dal $cisty zwigzek z prakseologia dziela, poczawszy od jej odmiany praktykowane;j
w starozytnej Grecji czaséw gorgianskich - jako zapisu actio oracji (faczac w sobie
jej dwuwalentnos¢: a) walor estetyczny, b) cele pragmatyczno-perswazyjne), po jej
liczne wspolczesne literackie (praktyka ikoniczna, hybrydycznos¢ formalna, frag-
mentaryzm fabularny, zmieniajacy np. pozycje opisu, rozbudowa schematu eto-
peicznego poglebionym rysunkiem psychologicznym postaci, uktad partyturowy
zapisu tekstu literackiego, ingerencja w ramy rodzajowo-gatunkowe etc.), pozali-
terackie aplikacje (dyskurs polityczny, szeroko rozumiana audiowizualnos¢ jako
przyklad fuzji semiotycznych np. w reklamie etc.) i realizacje paraliterackie (wy-
powiedz krytycznoliteracka, jezyk prasowy, formy graniczne typu: esej). Struktu-
ralnej retorycznosci literatury nalezaloby upatrywaé genealogicznie (nastawienie
procesualne) w ewolucji relacji nadawczo-odbiorczej i wydoskonaleniu - by tak rzec
- nos$nikéw komunikatu, przy jednoczesnym uproszczeniu tegoz i dostepu don,
a zatem - na plaszczyznie teorii komunikacji.

12.  Zob.: J. Bralczyk, Jezyk na sprzedaz, GWP, Warszawa 1995; M. A. Gilbert, Jak wygra¢ spor, thum.
S. Kedzierski, Amber, Warszawa 1996; L. Lachawiecki, Sztuka zwycigskiej dyskusji, Sternik, Warszawa 1997;
Ch. Perelman, The new rhetoric and the humanities. Essays on Rhetoric and It’s Applications, Boston - Lon-
don 1979.

13. Jestem gleboko przekonany o tym, ze retoryka tylko wowczas gdy idzie w parze z etosem/moralnoscia/
zasadami — mniejsza o definicje — jezeli jest zwigzana z uczciwo$cig nadawczego podmiotu retorycznego,
tylko wtedy posiada sens; co wigcej, daje gwarancje intencyjnej czystosci, w ktorej zachodzi, nieomal zapo-
mniana, zgodno$¢ mowy, mysli i czynu. Wspolczesny dyskurs (czy moze raczej kurs), trwajacy posrednio od
czasdw Stagiryty, rozwazajacy lacznos¢ lub rozdzielne traktowanie retoryki i etyki, przeceniajgcy w najbar-
dziej radykalnym aspekcie strone utylitarng sztuki stowa, wydaje mi si¢ jakims koszmarnym historycznym
Shadenfreude w obliczu, chocby, dzialan propagandy nazistowskiej podczas ostatniej wojny $wiatowej czy
tez majac na uwadze okres stalinizmu. Dla mnie, szczegélnym dowodem na to, ze retoryka (w jej odmianie
sofistycznej) — jak twierdzil uparcie Platon - bez etyki jest tylko sztuka klamstwa, byla idea ,inZzynierii
duchowej”.
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Sledzac 6w rozwoj nie sposéb przeoczyé zmian, ktore zupelnie przeobrazity zja-
wisko odbioru, wraz z cato$cia inwentarza tekstualnego audytorium: postawy od-
biorczej i nastawienia do tekstu oraz ,no$nika”, takze przeciez: stosunku do twor-
cy/nadawcy — wszystko to jednak bylo (i jest) wszelako podyktowane dziataniami
poszerzajacymi wiekowe juz kryteria funkcjonalno$ci, kompetencji odbiorczej
i specjalizacji (o imaginarium, wyrazowych dominantach i perceptorze nie wspo-
minajac). Dosy¢ powiedzied, iz procesy te nastepowaly w stosunku synchronicznym
do uzgodnien dotyczacych in crudo formuty mowy i pisma/zapisu, a zatem — powie-
my juz wspoélczesnie - tekstu w szerokim znaczeniu tego pojecia.

Literatura - innymi stowy - przeszla droge od wersji ustno-audialnej (mnemo-
nika), przez wizualng (od zapisu i uzgodnienia gatunkowego mowy jako wzorca
prozy retorycznej, jako formuly literackosci; zapisu poezji melicznej i eposu jako
no$nika materiatu historiograficznego i mitologicznego — az do wynalazku druku),
audiowizualng (od ,galaktyki Guttenberga” do wynalazkéw radia i telewizji), az
po jej uwspodliczesniong hipertekstowa (Internet), czy w wezszym literackim sen-
sie, hiperfikcjonalna, m.in. tekstualng, przestrzen (pozostajac mimo tego w niezlej
kondycji réwniez w sprawdzonych sytuacjach wlasnej praktyki, cho¢ nieco bardziej
moze zmodyfikowanych i ekskluzywnych wzgledem ,anachronicznego” wzorca;
my$le m.in. o rodzajach performancji teatralnej, audiobooku, stuchowisku radio-
wym, ksigzce elektronicznej, czy correspondence semiotycznej w np. slam poetry
(poezja improwizowana — actio retoryczne — konwencje dramatyczne). Konstatuje
stusznie Alina Brodzka-Wald:

Dawno temu - narratorowi bywato tatwiej. Opowies¢ trwata, dyfuzyjnie lub réwno-
legle, w wielu kregach kultur i kontynentow, wyglaszana przez réznych wykonawcéw,
ktérzy - jednak! - odciskali na niej swe znamie. Trwata w wariantach, obrastata mo-
tywami, niepostrzezenie inicjowata zmiany fabuty. A i potem, gdy rozpowszechnito jg
pismo, opowiadacz, aby wiedzieé wigcej, czyli scislej - ciekawiej zmysli¢, mogt zrywac
dachy, zaglgdaé w domostwa."

Jest dos¢ powoddw przeto, aby sformutowaé supozycje w ksztalcie nastepuja-
cym: literatura jest zjawiskiem wtdrnym wobec retoryki jako prototypu, by tak
rzec, szeregu wzorcowego. Retoryki, ktérej charakter systemowy uksztaltowania
wypowiedzenia jest zespotem archetypowych zachowan i — w sensie genetycznym
- ram budujacych kazdy zorganizowany dyskurs. Literatura za$ jako integralna

14. A.Brodzka-Wald, op. cit., s. 2.
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czes$¢ owego systemu, o ktorym mowa powyzej bylaby, parafrazujac Jurija Lotmana,
w dwdjnaséb wtérnym systemem modelujacym: wzgledem jezyka i jego mechani-
zmow oraz retoryki jako tegoz naddanej formy organizacyjnej (zespotu regut, kody-
fikacji typow wypowiedzi, stylu etc.). Argumentem jednoznacznie rozstrzygajacym
na korzys$¢ tego twierdzenia, byloby takie spojrzenie perspektywiczne, w ktorym
uwzgledniony zostalby, w sensie ewolucji historycznej, indeks zmiany (przeksztat-
cen i mutacji) np. wspdlczesnych postaci gatunkowych wobec Zrédlowego wzorca
klasycznego. Postaramy si¢ w dalszych partiach tekstu uzgodnieniom tym oddac
sprawiedliwo$¢, koncentrujac si¢ na zjawiskach: stylu (wspolczesnie niezbyt fortun-
nie rozpoznawanego, jesli w ogdle, jako kategoria operatywna) oraz narracji fabu-
larnej z powiescia jako jej gatunkiem koronnym.

Zamykajac mysli poprzednie, warto doda¢, ze pierwszg kuznig literacks i kry-
tycznoliterackg w obrebie praktyki retorycznej byly szkoly grammatike techne,
w ktorych nauczano poprawnego ,méwienia” i ,,pisania”, co zgodnie ze starozyt-
nym kanonem edukacji (jej pierwszym stopniem) oznaczalo przyswojenie znacz-
nego obszaru wiedzy teoretycznej i praxis, w duchu Protagorasa z Abdery i Dio-
nizjusza Traka, stuzac przeto (przez nauke: 1. anagnosis — doktadnego odczytania
tekstu z naciskiem na akcentowanie; 2. eksegesis — objasniania figur retorycznych; 3.
apodosis — wyjasnianie znaczenia wyrazow i ich historii; 4. heuresis - wykrywanie
etymologii; 5. namyst nad regutami jezykowymi; 6. kritikon — krytyka estetyczna
tekstu pod wzgledem wartosci i autentyczno$ci)”® budowaniu wlasnego — powie-
dzieliby$my dzi$§ — warsztatu literaturoznawczego i literackiego.

Rozwazajac wspolczesnie zjawisko ontogenezy literatury, zawsze warto mie¢ na
uwadze, jesli wolno rzecz tak uja¢, jej cechy dystynktywne, ktérymi sa procz imma-
nentnego nastawienia estetycznego i antropologicznego (zainteresowania czlowie-
kiem jako podmiotem wszelkich aktéw poznawczych; jego pochodzeniem, struktu-
ra ontyczng, przeznaczeniem etc.) — takze zachowania komunikacyjne i zwigzane
z nimi funkcjonalizacje stosowane do budowy wypowiedzenia, przykladowo, re-
futacyjno-probacyjne schematy dowodzenia uzytkowane w tzw. literaturze po-
lemicznej (np. recenzji). Innymi stowy - wszelkie formy prokurowania, czy tez,
zapozyczajac si¢ u Waltera Benjamina — produkcji/wytwarzania tekstu,'s réwniez
w dziedzinie jezyka artystycznego (w mniejszym badz wigkszym stopniu skupio-
ne na okreslonym apriorycznie efekcie np. poszerzajac pole denotacyjne stosowanych

15. M. Korolko, op. cit. , s. 159n.
16.  W. Benjamin, Tworca jako wytworca, w: S. Skwarczynska (oprac.), Teoria badan literackich za granica,
t. 1, Wydawnictwo Literackie, Krakow, s. 268n.
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poje¢, czy tez uzytkujac mechanizmy amplifikacji lub detrakcji).” Systemowe
uksztaltowanie dziela jako komunikatu, jego kongruencja itd., w sposéb obligato-
ryjny odsyla do retoryki jako wzorca prymarnego takich praktyk.

Literatura, podobnie zreszta, jak np. dialektyka, emancypujac si¢ w toku proce-
sow dziejowych, ulegta ewolucji i znacznej indywiduacji, wytworzyla wtasne cechy
specyficzne; zacierala jako (juz) dyskurs autonomiczny wprzody $lady pochodze-
nia (nomina sunt adiosa), wyznaczajac jednoczesnie precyzyjng lini¢ demarkacyjna
wlasnych granic za pomocg gatunkéw, aby u progu wieku dwudziestego stopniowo
z nich (ich ostroéci formalnej) rezygnowa¢, dokonujac odkrycia nastepujacego: ze
najbezpieczniej - powiemy za Owidiuszem - jednak chadza¢ srodkiem (medio tu-
tissimus ibis) — poszerzajac tym samym wlasng formule takze o inne style funkcjo-
nalne. Stosunek tradycji do nowoczesno$ci, wyrazony w dobrze znanym gnomie
querelle des anciens et des modernes, w tym i retoryki do literatury, okreéli¢ mozna
metaforycznie (za Lampartem Tomasi di Lampedusy) jako bliska, lecz i zdystanso-
wana relacje ojcowsko-synowska Ksiecia Don Fabrizia Saliny do Tancrediego (jego
siostrzenca). Retoryka ulega przemianom historycznym, pewna bedac jednoczeénie
wlasnej tozsamosci - by tak rzec — unikalnego wsrdd rozleglej dziedziny mysli ludz-
kiej lucidus ordo; retoryka spoglada na literature z niestabngcym zainteresowaniem
jako na niezmordowany pochéd awangardy, uporczywe pytanie (pytania) zawarte
w figurze Prometeusza, Syzyfa i Fausta (rzadziej, szczeéliwie dla niej samej, Pro-
krusta); i wreszcie — retoryka — afirmuje literature i literacko$¢, owo niepréznujace
préznowanie — otium litteratum, z niezmgaconym spokojem pozwalajac na potrak-
towanie jej jako kosztownego antycznego zwierciadla, przechodzacego z rak do rak,
wieszanego — a juz to w muzeum (,odizolowanym miejscu zachwytu™*®), a juz to -
w Bibliotece Powszechnej (formuta Charlesa Grivela®).

Wielokrotnie podkreslany w tym szkicu systemowy charakter retoryki nie niwe-
luje otwartosci, w sensie poznawczym (jako stalej opcji) tejze na zmiang historycz-
ng; nie jest ona bowiem monadyczng twierdzg z kosci stoniowej, ktorej hermetyczny
sposéb istnienia wylaczalby ja z poznania aktywnie uczestniczacego i dziatania.

17. O fakcie estetycznym/socjo-estetycznym rozumianym jako dzieto, proces twoérczy, osobowos$¢ twor-
cza w perspektywie odbioru, recepcji i interakcji spolecznej np. politycznych konsekwencji dziatania arty-
stycznego pisala przed laty M. Golaszewska, Migdzy filozofig sztuki a mikroestetyka, w: taz (red.), Estetyka
i sztuki, UJ IF, Krakow 1983, s. 10 - 24.

18. W.Isser, Zmienne funkgje literatury, w: R. Nycz (red.), Odkrywanie modernizmu, Universitas, Krakow
1998, s. 352 - 357.

19. H. Markiewicz, Odmiany intertekstualnosci, w: S. Balbus (red.), Wymiary dzieta literackiego,
Universitas, Krakéw 1996, s. 230n.
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Stanowisko to ma raczej w zamysle — w subtelny sposob pragnac 6w fakt uzmystowic¢
- dowodzi¢ rzeczy wrecz przeciwnej: pelnoprawnodci i aktualnosci glosu retoryki
w ogolnohumanistycznym dyskursie, wbrew tezom o wyczerpaniu paradygmatu,
wbrew twierdzeniom o jej nieprzystawalnosci z racji historycznych uwiklan czy
sagdom o jej nieaplikowalnosci z powodu obcigzen monumentalnoscia. Poddajemy
refutacji zatem i jednoznacznie odrzucamy poglad w stylu Paula de Mana, ktory
orzeka, iz: ,Kazde pytanie o retoryczny tryb tekstu jest zawsze pytaniem retorycz-
nym, ktére nawet nie wie, czy naprawde pyta”.”® Studium de Mana Alegorie czytania
jest egzemplifikacjg redukcjonistycznego nastawienia do teorii retoryki in extenso.
Badacz popetnia biad kiedy — pars pro toto — traktuje jakosciowa metafore dziatania
retorycznego jako ceche dystynktywna.

Budujac swdj dyskurs na btednej przestance (podobnie zreszta jak w przytoczo-
nej cytacji), twierdzi on, ze prezentowany przezen wywdd jest rodzajem przejscia
(jako$ciowej transformacji) od retoryki skupiajacej si¢ na wypowiedzeniach nar-
racyjnych do retoryki czytania (mowa tu zatem — w tym blednym rozrdznieniu li
tylko o dwdch, nie wykluczajacych si¢ wszakze aktywnosciach sposrdd spectrum,
ktérymi teorie retoryczne od niemal dwdch i pot tysiecy lat i tak si¢ interesuja). Ten
typ lektury narusza, czy tez ,przemieszcza”, wedlug de Mana, tradycyjne zasady
historyczno-literacko-retorycznych odczytan, tworzacych pewien model (system/
zbidr), ktérego hermeneutyczna istnos¢, niejako opresywnie narzucajaca z racji we-
wnetrznych mechanizméw - symetrycznie - takiez ,reguly gry” inkluzywnej (bo
rozgrywanej wewnatrz tego modelu) interpretacji. Parafraza krytyki retorycznej?,
ktorej zasadniczym punktem wyjscia jest tekst w szeroko rozumianej postaci: od
wersji mowionej/formy mowy po zapis wraz z jego literacka formg istnienia, jest
zatem ponowiong referencja, jak i rozumiejacg/inteligibilng proba opisu publicz-
nego (a zatem i performatywnego w sposobie egzemplifikacji) aktu mowy; préba -

20. P.de Man, Alegorie czytania. Jezyk fiuralny u Rousseau, Nietzschego, Rilkego i Prousta, thum.

A. Przybystawski, Universitas, Krakow 2004, s. 14nn.

21. W 1925 roku ukazuje si¢ przelomowy artykul Herberta Wichelnsa, The Literary Criticism of Oratory,
fundujacy wspolczesne badania nad retoryka. Esej 6w proponowal podstawowe rozréznienie miedzy kryty-
ka literacka i retoryczng: pierwsza zajmuje si¢ ,wartosciami statymi i uniwersalnymi”, druga za$ interesuje
sie ptaszczyzna komunikacyjna, poddaje analizie i ocenie mowce, actio oraz metody/sposoby transferu idei.
Po rozmaitych fluktuacjach, reformy - rethorical criticism posiada szeroki zakres kompetencyjny: po pierw-
sze bada tekst jako element danego momentu historycznego, po drugie, bada tekst jako element przejawu
osobowosci tworcy i jego spolecznych uwiklan, po trzecie, prowadzi badania na ptaszczyznie komunikacyj-
nej jako specyficznego sposobu komunikowania si¢ i wyznaczania specyficznego celu. Por. A. D. Jaroszyn-
ska, Krytyka retoryczna w Stanach Zjednoczonych Ameryki. Zarys dziejow i najnowsze kierunki badawcze,
»Pamietnik Literacki”, 1988 (3),s. 97 - 119.
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innymi stowy — zwerbalizowania ptaszczyzny retorycznej tekstu w jej m.in. ideolo-
gicznym wymiarze (wraz estetyczng funkcja owego dziatania spolecznego).
Badanie retoryczne, reasumujac, zajmuje sie zaréwno wypowiedziami narra-
cyjnymi, fikcjonalnym statusem literatury, superkategoriami odnoszacymi si¢ do
rzeczywistosci (Ja, podmiot, spolecznos$¢, kultura, artysta, czlowieczenstwo itd.),
sferg spotecznych funkcjonalizacji i zwigzanych z nimi dziatan, lektura, recepcyj-
nym rezonansem etc. etc. W tym sensie, studium de Mana ma dla retoryki (cho¢by
W jej egzegetycznym nastawieniu) niezaprzeczalng warto$¢ jako egzemplum syste-
matycznej indywidualnej lektury (np. stylu Prousta), nie dajac jednakze - z teorio-
poznawczego punktu widzenia — podobnej satysfakcji. Retoryka jako dyskurs zdaje
sobie sprawe z faktu, ze literatura jest spoteczna rowniez w tym sensie, iz en bloc jej
tekstualna calo$¢ (w sensie materialnym i mentalnym) zainstalowana jest, posred-
nio i/lub bezposrednio w instancji odbiorczej, czytelnikach, audytorium. Wie réw-
niez, jako gltéwna inspiracja i mecenas idei derridianskich, o istnieniu poje¢ takich
jak roznia, dyseminacja i suplementacja (majac na stanie jako peithous demiourgos
- »Sprawca perswazji”: inventio, elocutio, memoria, dispositio pronuntiatio etc.), jako
pierwsza gloszac, ze: Il n’y a pas de hors - texte (Nie ma nic poza tekstem).*
Sprobujmy na zakonczenie tej czesci rozwazan dos¢ ekstarordynaryjnej metafo-
ry. Retoryka, podobnie zreszta jak medycyna, wyrasta z bezposredniego nastawie-
nia spotecznego, czy tez moéwiac szerzej — naturalnego nastawienia humanistycz-
nego, ktére w innych okolicznosciach mogliby$my nazwa¢ po prostu ciekawoscia.
W przypadku medycyny, ciekawos¢ ta dotyczyla pierwotnie ludzkiego organizmu,
jego zachowan i stanéw mu towarzyszacych, takich jak chorobowe anomalie, za-
trucia itp. Stopniowo jednak to zainteresowanie czlowiekiem jako jednym z wielu
przedstawicieli gatunku zaczelo indukcyjnie zwracaé¢ si¢ od zewnetrza (spotecz-
nos¢) przez akcydensy do jego wewnetrznych sposoboéw funkcjonowania. Medycy-
na traktujac wkroétce istote ludzka holistycznie musiata nieuchronnie przeobrazic sig
w formy coraz to bardziej zorganizowane. Skupiajac si¢ np. na sommie, positkujac
sie wiedzg juz zdobyta, by sie tak wyrazi¢, okiem coraz bardziej i lepiej ,,uzbrojo-
nym” probowata wejrzeé w glab organizmu dociekajgc warunkéw tam panujacych,
pytajac o sposoby funkcjonowania poszczegélnych organéw — tak oto powstata chi-
rurgia. Jej, trudno dociec, starsza czy mtodsza siostra w ciekawosci — anatomia za-
jela si¢ natomiast z jednej strony — méwiac najprosciej — opisem ilo§ciowym i jakos-
ciowym organdw, ich dzialania, wzrostu, dewaluacji; z drugiej, popychana naprzéd

22. Zob. R. Nycz, Tekstowy $wiat. Poststrukturalizm a wiedza o literaturze, IBL PAN, Warszawa 1993,
s.42n, 51.
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intuicjg pragmatyczna, jednocze$nie wiedzac juz co nieco o stosunkach panujacych
wewnatrz ustroju, zabrala si¢ ochoczo za wytwarzanie narzedzi dostepu don. Me-
dycyna, a w niej, przywolywane chirurgia i anatomia, bedace ze soba w zwigzku
wspotodpowiedzialnosci i wspdlzaleznosci, stala si¢ zorganizowang wiedzg syner-
giczng, wiedzg naczyn polaczonych.

Abstrahujgc od tej ekscentrycznej metafory, mozemy powiedzie¢, ze podobnie
maja si¢ sprawy stosunkow retoryki i literatury. Obie zrodzily sie z nastawienia na-
turalnego, zainteresowanie zachowaniem i dzialaniem spotecznym cztowieka, za-
mieniajac si¢ stopniowo w wiedze¢ wstapily na droge organizacji wyzszego typu (nie
rezygnujac wszakze z prymarnej relacji wspotbieznosci); skupiajac si¢ poczatkowo
tylko na jezyku, sposobach i mechanizmach dziatania tym naturalnym narzedziem
komunikacji (zaréwno jego stronie pragmatyczno-perswazyjnej, fatycznej, emo-
tywnej, denotatywnej, jak i estetycznej funkcji), pézniej — wchlaniajac stopniowo
do wlasnego instrumentarium wiedz¢ o innych rodzajach tworzywa, by tak rzec,
potencjalnie ekspresywnego i sposobach uzytkowania tegoz.

Stad wlasnie retoryka - pojmowana takze jako teoria pananalizy tekstu, clavis et
custodiae wszelkiej dyskursywnosci - bez zadnej szkody dla siebie jako odrebnosci
strukturalnej, a z korzyscig ogdlng dla relewancji — wchodzila w rozmaite alianse
metodologiczne (czasem, co prawda — na wlasnych, a czasem na cudzych zasadach),
bedac rownoprawnym narzedziem badawczym lub tylko - punktem odniesienia,
czy patronem interpretacji w stopniu czysto nominalnym. Wspodlczesne zaintere-
sowania teoriopoznawcze retoryki koncentrujg sie wokol m.in. wytwarzania dys-
kursu/wytwarzania tekstu oraz utylitarnej funkcji (retorycznego) przekazu. War-
to w tym miejscu zwroci¢ uwage na pewien fakt szczegélowy, w ktérym retoryka
jako metatekst kultury® uczestniczy i nad ktérym z ré6Znym natezeniem si¢ pochy-
la. Chodzi w tym punkcie o pytanie: jakie zmiany w sferze postrzegania, analizy
i recepcji przyniosto zastapienie pojecia dzieta literackiego pojeciem operatywnym
tekst, tekst kultury, tekst sztuki, wzglednie - projekt (multi)medialny?

Warte takze podkreslenia sg zwigzki retoryki z semiologia, pytajace przyktado-
wo o: konsekwencje prowadzenia dyskursu w trybie hiperzmediatyzowanym (In-
ternet, telewizja, komunikacja komérkowa, cyfryzacja), ktére w silny sposéb akcen-
tuja cywilizacyjny postep za pomoca specyficznych znakéw/komponentdw. Jest to
w gruncie rzeczy, upraszczajac, namyst nad aktualnoscig zbitki frazeologicznej ,,cy-
wilizacyjno-kulturowy”, nad mozliwg ekstrakcja drugiego cztonu tego okreslenia,

23. Por. R. Lachman, Retoryka a kontekst kulturowy, przet. W. Bialik, ,,Pamietnik Literacki” 1977 (2),
s.261n.
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ktorg ewentualne przewarto$ciowanie relacji signifiant — signifié moglo zmieni¢; sa
to wreszcie pytania o wszystkie te kwalifikacje post-postindustrialne, ktére in po-
tentio moga komplikowaé¢ w rozmaitym stopniu pojecie podmiotu (np. jako agen-
sa lub tozsamos¢/podmiotowosé w procesie), wezmy dla przykladu role Internetu,
ktéry w ekstremalnych sytuacjach pelni funkcje podrecznej pamieci zewnetrznej;
w jaki$ sposdb przeobraza pojecie informacji (tzw. sktadnia SMS-owa) i sposoby
przyswajania wiedzy (emotikon, ktéry jako relatum?* obejmujgce wszystko co znak
reprezentuje czy oznacza na prawach wtornej ikonicznosci zawtaszcza lub kontami-
nuje metafory standw, upraszcza figury retorycznych afektow).

Zainteresowaniem retoryki cieszg si¢ rowniez badania tekstologiczne i jezyko-
znawcze, ktore za pomocg narzedzi typu analiza funkcjonalno-strukturalna po-
zwalaja wyodrebni¢ z komunikacyjnej calo$ci werbalnej poszczegolne semantyczne
komponenty takie jak opowiadanie, opis, struktura rozumowania, funkcjonalny
kontekst rozwazania; dokonujg rekonstrukeji tekstu §ledzac jego tematyczno-rema-
tyczny model budowy; badajg funkcjonalny kontekst modalnosci epistemicznych
iich leksykalne wyktadniki.?

Retoryka - innymi stowy - jest punktem Alef, z ktorego wida¢ caty tekstual-
ny wszech$wiat. Jako teoretyczna probabilistyka obejmuje swoja mysla nastepujace
praktyki: po pierwsze — prokurowania estetycznego komponentu komunikacji; po
drugie - fingowania odbioru i przezycia estetycznego (w rezultacie takze struktury
apelatywnej, przy uzyciu ktdrej, dzieto i wirtualny podmiot czynnosci twérczych/
nadawca prowadzi np. do internalizacji jakiej$ idei lub innego celu); po trzecie
- uzytkowania konstrukeji topologiczno-figuratywnych (symbolika, metaforyka,
alegoryzacja, ,,miejsca wspdlne” wypowiedzi artystycznej lub pozaliterackiej), po
czwarte — ze wzgledu na celowo$¢ — schematéw i budowy perswazyjnej i/lub agi-
tacyjnej, z atrybucja rozpoznawang wedtug poszczegolnych rodzajow artykulacji:
ideologiczng, polityczng, estetyczng, emotywng, audiowizualng, umotywowana
szczegolowo rozumianym ,przekazem” etycznym etc. W tym sensie piszac o ba-
daniu dyskursu i potrzebie wypracowania interdyscyplinarnej metody integralnej
(pojecie Manfreda Kridla), ma racje Michal Glowinski, zauwazajgc:

Teoria odbioru, retoryka i koncepcje wynikajgce bezposrednio ze wspotczesnej teorii

24. G. Bonsiepe, Retoryka wizualno-werbalna, ,Pamig¢tnik Literacki” 1985 (3), s. 307n.

25.  Zob. M. Miczka, Rola kategorii ponadzdaniowych w procesie rekonstrukcji tekstu, w: T. Dobrzynska
(red.), Tekst i jego odmiany, IBL PAN, Warszawa 1996; D. Ostaszewska, E. Stawkowa, Kontekst rozwazania
w strukturze tekstu, w: tamze.
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i filozofii jezyka nie sq wobec siebie konkurencyjne i w rozmaity sposéb wzajemnie sig
uzupetniajq. Traktowane jako calo$¢, stanowiq wyraz takich tendencji metodologicz-
nych, ktére sq przeciwstawne tym, w ktorych obrebie funkcjonowat podziat na metody
zewnetrzne i wewnetrzne.?

Dodajmy jednak dla porzadku, powtarzajac teze wywodu, ze: przed gestem
literackim i tuz za aktem jezykowym, zawsze znajduje si¢ — niezaleznie od stopnia
ekspozycji — akt retoryczny, ktory funduje tekst.

V.

Literatura wieku ubieglego wypracowata nowe pojecie literackosci, poszerzajac
wlasne granice - o czym byta juz mowa - o formy specyficzne, nierzadko znoszace
rodzajowg strukture, gatunki paraliterackie, tzw. proze niefikcjonalng, rozmaite in
differentia formy dokumentu. Byta pod niekwestionowanym wplywem nowoczes-
nych technik audiowizualnych, strategii artystycznych (kina, telewizji, malarstwa),
kierowala wlasne zainteresowania formalne w strong m.in. eseju o rozmaitych in-
spiracjach semantycznych i powolaniach: spotecznym, politycznym, religijnym,
estetycznym. Jak konkluduje Malgorzata Czerminska:

Nazwy najczesciej wymieniane przez badaczy tego obszaru to: autobiografia, bio-
grafia, dziennik, pamigtnik, wspomnienia, kronika, list (ewentualnie zbior listow),
rozmowy z... albo wywiad-rzeka, notatnik, notes, zapiski, zeszyt, raptularz, brulion,
sylwa, podroz, reportaz, felieton, szkic, esej, niekiedy takze fragment, albo zbiory ta-
kich mikro-form, jak aforyzmy i uwagi. (...) do swego rodzaju arystokracji gatunkowej
nalezq dziennik, esej, autobiografia i biografia, pamietnik, list i reportaz, to jest te
gatunki, ktore doczekaly sig nie tylko licznych studiow szczegétowych, ale i opracowan
o charakterze syntetyzujgcym.””

Z punktu widzenia, przykltadowo, greckiej teorii literatury doby (jeszcze) przed-
platoniskiej i przedarystotelickiej spod znaku sofisty Izokratesa, ktora skupiata sie
- moéwigc ogblnie — na spolecznych funkcjach i reperkusjach przekazu — kwestia

26. M. Glowinski, Od metod zewnetrznych i wewnetrznych do komunikacji literackiej, w: tegoz, Poetyka
i okolice, PWN, Warszawa 1992, s. 23.

27. M. Czerminska, Wobec tradycji gatunkéw, w: tejze, Autobiograficzny tréjkat. Swiadectwo, wyznanie

i wyzwanie, Universitas, Krakoéw 2000, s. 243n.
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bezdyskusyjng bylo uznawanie m.in. historiografii za gatunek pelnoprawny wzgle-
dem innych gatunkéw prozatorskich i - w ogélnosci — przyjmowanie prozy reto-
rycznej do kanonu dziet sztuki. Izokrates wymienia zreszta w jednej z mow, co war-
te przypomnienia, liste gatunkow prozatorskich, zaliczajac do nich 1. mity i fabuty,
2. paradoksografie i enkomiografie, 3. historiografie, 4. wymowa publiczna i poli-
tyczna, 5. mowy doradcze.?®

W duzej mierze enumeracja ta pokrywa sie z uzgodnieniami sporzadzanymi
przez obecng poetyke historyczng czy genologie, a dotyczacymi problemu straty-
fikacji form gatunkowych na planie literackiej dziatalnoéci artystycznej. Mozna by
rzec zatem, iz literatura zatoczyla, nie po raz pierwszy zresztg, wielki krag i poczeta
wraca¢ do swoich zrodel. Dla przyktadu, w czasach cesarskich, rzymscy teoretycy,
jak Wallejusz Paterkulus, zaczynaja podnosi¢ kwestie rozwoju gatunkow i ubolewa¢
nad ich upadkiem, wskazywa¢ poczatki kryzysu literatury, erozje sztuki krasomow-
czej itd. itd. (ktore to sformutowania mozna traktowac jako zalazki dobrze znanych
obiegowych toposow krytycznych).

Ow zacny autor Historii Rzymskiej sformutowal trafne i aktualne wciaz pytanie,
stanowiace w sposob posredni problem teoretyczny, ktore podejmiemy w ostatnich
partiach wywodu: ,,Ktéz bowiem zdola nadziwi¢ si¢ zjawisku, ze najwybitniejsze
talenty w kazdym zawodzie grupuja si¢ wokdt tej samej formy tworczoéci i w tym
samym, krotkim przeciggu czasu?”. Podniesiona przez Paterkulusa kwestia dotyczy
procesu synchronizacji dwoch komponentéw: a) gatunkowej organizacji jezyka ar-
tystycznego oraz b) integrujacej funkcji tego zjawiska na srodowisko wytworcow,
a udcislajac - jak do tego wydarzenia, a wiec zestroju wymienionych substratow
dochodzi?

Odpowiedz na to pytanie z dzisiejszej literaturoznawczej perspektywy, nie jest
prosta. Uzyskuje dopiero najpelniejsze locui w ogladzie dwoch zasadniczych obsza-
réw: po pierwsze — refleksji na temat formy powiesci, $cislej — pytania o geneze po-
wiesci jako typu wypowiedzi zaangazowanej socjospolecznie (jej zasadniczy tryb
istnienia); po drugie - stylu i jego roli katalizujacej dw proces.

Pojecie stylu, w najszerszym swoim zakresie, alternujagce miedzy typowoscia
(konwencjonalizacja) i wlasciwo$ciami indywidualnymi, skladajacymi si¢ na uni-
kalng poetyke pisarza — jest to rodzaj procesu prokurowania tekstu, przetwarza-
jace na potrzeby tegoz system jezykowy. Styl, to: ,zarazem i ,proces” i ,wytwor”

28.  S. Stabryla, Rzymska krytyka literacka i teoria literatury, wybor i oprac. S. Stabryta, Ossolineum,
Wroctaw 1983, s. 9n
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jezykowego dziatania cztowieka” (wedlug rozpoznania Teresy Skubalanki)®; a za-
tem jak dopelnia Teresa Dobrzynska: ,implikuje pojecie tekstu”.*® W przeciwien-
stwie do nastawienia waloryzujacego gatunek jako naczelny komponent/narzedzie
tekstotworcze, stanowisko prezentowane w tym szkicu przychyla si¢ w kierunku
twierdzenia nastepujacego: styl jest zasadnicza dykeja profilujaca narracje, trybem
generujagcym tekst w sposob aprioryczny wobec form gatunkowych i formatujgcym
niejako w ramach sytuacji wypowiedzenia/ekspozycji spolecznej nadawcy (zapo-
zyczajac si¢ u Arystotelesa): fabula (fabula), dianoia (mysl), fabula/mythos (uklad
zdarzen), dianela (narzedzie, ktérym mowiacy dowodzi czegos lub wyraza sady
ogolne)* w zorganizowany uklad syntaktyczny (sytuacja rodzajowa lub miedzyro-
dzajowa) poszczegolne calostki logiczne, te zas w spdjny cigg elementéw formal-
nych (formy gatunkowe i interferencje miedzy ich postaciami).

Aby lepiej zrozumie¢ istotny charakter stylu w przestrzeni komunikacyjne;j
postuzymy sie przykladem ,negatywnym” (jego niewlasciwego uzycia w sytuacji
spotecznej skonwencjonalizowanej, jako zalamanie obowigzujacych ,regul gry”).
W Platonskiej Obronie Sokratesa wpleciony zostal w narracje fragment tekstu oskar-
zenia brzmigcy nastepujaco: ,,Sokrates popetnia zbrodnie¢ i dopuszcza sie wystepku,
badajac rzeczy ukryte pod ziemig i w niebie i ze stabszego zdania robigc mocniejsze,
i drugich tego samego nauczajac”.** Szczegdly tego wydarzenia sa, na tyle znane
powszechnie w kulturze humanistycznej, zZe zwalniaja piszacego z obowiazku ich
kolejnej reprodukcji. W kontekscie powyzszych rozwazan dotyczacych stylu, nalezy
zwroci¢ uwage na podkreslony detal (oskarzenia) usytuowany przy koncu grada-
cji »ze stabszego zdania robigc mocniejsze”. Wiadystaw Witwicki wykonujgc prace
podwdjna, tlumacza a jednoczesnie komentatora tekstu objasnia sytuacje panujaca
w Atenach jako regularng walke, konflikt intereséw dwdch formacji politycznych:
stronnictwa demokratycznego i oligarchii, ktdrej podstawowym narzedziem bylo
klamstwo. Sytuacja Sokratesa rysowala sie¢ — jako tworcy metody majeutyczno-
elenktycznej - w nad wyraz skomplikowany sposéb:

Sokrates wie, jak bardzo jego sposéb bycia i mowienia odbiega od ustalonych form,

29. T.Skubalanka, Historyczna stylistyka jezyka polskiego. Przekroje, Zaktad Narodowy im. Ossoliniskich
Wroctaw 1984, s. 10n.

30. T. Dobrzynska, Tekst — w perspektywie stylistycznej, w: tejze (red.), Tekst i jego odmiany, IBL PAN,
Warszawa 1996, s. 125.

31.  G. Genette, Gatunki, ,typy”, tryby, ,Pamietnik Literacki” 1979 (2), s. 284n.

32. Platon, Obrona Sokratesa. Kriton, Uczta, przel., wstep i objasnienia W. Witwicki, Hachette, Warszawa
2008, s. 23.
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czuje, Ze mu jego swobodg i prostote wezmg za lekcewazenie sqdu. Z gory za to prze-
prasza, ale rownoczesnie zaznacza, ze sedzia ma obowigzek szanowac indywidualng
forme, a on ma prawo byc sobg, nawet i teraz. Jest w jego stowach raczej upomnienie
niz prosba.”

W przewrotny sposob passus ten wskazuje na rodzaj ,nieporozumienia” w sferze
komunikacyjnej (Sokrates/sokratycy — lud atenski; Sokrates — sad), ktérego ceng
moze by¢ wszakze zycie: ,zabija si¢ wlasnym mieczem ironii i konsekwencji”** - do-
powiada ttumacz (posrednio wskazujac takze na semantyczne elementy tejze sytua-
cji) przywolujac stowa przyjaciot antycznego filozofa. Sokratesa, w tym sensie (per-
spektywy socjokomunikacyjnej i niekongruencji stylu/niezbieznoéci ,intereséw”
nadawczo-odbiorczych) zgubit styl.

Zanim przejdziemy do dalszej, ostatniej juz czesci tekstu, sprobujmy rekapitu-
lujac wezesniejszy wywod postawi¢ hipoteze asertoryczna: styl jako, wspomniany,
profilujacy narracje proces jest zjawiskiem zwigzanym $cisle (co nie dyskwalifikuje
jego potencji indywidualnej) z procesem dziejowym i — powiedzieliby$my za Gyor-
gy Lucacsem - $wiadomoscia potencjalng epoki® (ktérej formami ekspresji sa m.in.
dzieta literackie, czy systemy filozoficzne), a takze przeciez — modelem jezykowym,
sumg kodow ewokowanych w danej epoce jako dykcja pozadana dla uczestnictwa
w wiekszoéci sytuacji nadawczo-odbiorczych (w wersji mikro, laboratoryjnym
przykladem wskazujacym na taka tendencje s3 wszelkie zamkniete spolecznosci,
w sposob naturalny - uzgadniajac lub nienaturalny — profilowany odpowiednia
wersja leksykalng i zasobem poje¢, kregami tematycznymi, kanatami komunikacji
itd.*®). Wplyw stylu na narracj¢ powiesciowa rysuje si¢ przeto w sposéb oczywi-
sty jako modalno$¢ wprowadzana na ,niekorzy$¢” do tréjpodziatu genera dicendi.
Scalajgc: powies¢ jako pewien typ narracji (nie tylko jako gatunek) w sensie proce-
su historycznego, z powodu rozszerzajacej si¢ egalitaryzacji, czy jak mawia Michat
Glowinski: reguly powszechnej dostepnosci, komunikacyjnej tego typu (jakim sg
niewatpliwie teksty literackie) dla szerszego grona odbiorcéw (w tym - odbiorcy
masowego), powstajac — rozbila strukture podziatu na trzy style (wysoki, $redni,
niski) upraszczajac wlasng formule wedle - mowiagc bodaj za Heglem - koniecznosci
historycznej. O tym jak wiekowy jest to proces zaswiadcza niniejszy — do$¢ dlugi,

33.  W. Witwicki, Objasnienia ttumacza, tamze, s. 55.

34, Tamze,s. 63.

35. Z.Mitosek, Dylematy realizmu (Lucacs 1885 - 1971), w: tejze, Teoria badan literackich, PWN,
Warszawa 1998.

36. Zob. D. Wesotowska, Stowa z piekta rodem. Lagerszpracha, Impuls, Krakow 1996.
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ale wart przytoczenia w catosci - przyklad:

Wiec ten przypadkiem wszedt do tazni, a kiedy si¢ juz wykgpal, zaczgl sig juz wycie-
raé. Gdy zdecydowat sig wejs¢ do basenu, nagle odezwat si¢ tamten: - Hej, chlopcze
twoi niewolnicy dopiero co mnie wygrzmocili. Musisz cos za to odpalic¢! Ten zarumie-
nit sie, poniewaz jako cztowiek zupetnie mtody nie byt przyzwyczajony do zaczepek
ze strony kogos obcego. Tamten zaczqgl jeszcze glosniej wykrzykiwac to samo, a takze
inne rzeczy. Mlodzieniec z trudem odpowiedziat: - Pozwdl mi jednak przyglgdng( sie
sprawie! Wtedy tamten zaczqgt krzyczed takim glosem, ze mégt tatwo przyprawic kaz-
dego o rumieniec wstydu. Jego glos byt tak bezczelny i szorstki. Takiego tonu, jak mi
sig wydaje, nie styszy sie¢ w poblizu solarium, lecz za kulisami teatru i w miejscach
tego rodzaju. Mlodzieniec zmieszat sie. Nic w tym dziwnego, gdyz on, ktérego pedagog
besztal za kidtnie, nie byt przyzwyczajony do obelg. Gdzie wigc miat zobaczyé btazna
pozbawionego wszelkiego wstydu, ktory uwazatby, ze i tak nie moze straci¢ dobrego
imienia, wigc moze robi¢ wszystko, co zechce, bez szkody dla swojej opinii.’”

Przytoczona wyzej cytacja (autorstwa prawdopodobnie Kwintusa Wariusza
Hybrydy z roku 90 p.n.e.) jest fragmentem wypreparowanym z Retoryki do Heren-
niusza. Podany przez autora Retoryki... tekst pelni funkcje metakrytyczna, opisuje
naduzycie stylu prostego, znizajacego sie w tym wypadku do jezyka potocznego.
Gdybysmy jednak nie znali tych faktéw (takze takich jak szczegdt w rodzaju: zna-
czenia historycznego stowa solarium, czyli zegar sfoneczny), jak tatwo przypuszczad,
byliby$my sktonni uzna¢ to za fragment prozatorski wyjety wprost ze wspolczesnej
powiesci.

Powstanie powiesci mozna zatem potraktowaé jako wielowiekowy proces,
ktérego dominantg bytyby przesunigcia - w obrebie podziatéow genera dicendi
— akcentow z sekwencjacji stylow (waloryzowanej pozytywnie np. przez Stagiryte)
w obrebie strukturyzowanej narracji na alternacje stylow (glownie $redniego i ni-
skiego), sktaniajaca sie jednak w strone - z racji projektowanego masowego audyto-
rium - jezyka uzytku powszechnego. Zmiany te, paradoksalnie, umozliwity — przy
jednoczesnej redukeji stylu - przeplyw miedzyrodzajowy w utworze prozatorskim.
Za przyklad takiej interferencji uzna¢ mozna mikropowies¢ pisarza wegierskiego
Tibora Déry’ego Dwie kobiety (z tomu Mitosc¢ 1962), gdzie do schematu fabularyza-
cji typowo powiesciowej dodana zostata konwencja dramatyczna (a poszczegolne

37.  S. Stabryla, Rzymska krytyka literacka i teoria literatury, wybor i oprac. S. Stabryla, Ossolineum,
Wroctaw 1983, s. 139n.
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sekwencje dzielone sg jak kolejne catostki muzyczne). Kwestig osobng i karkotomna,
ktéra pochlonetaby zapewne morze inkaustu, bylaby préba podzialu zjawisk su-
ponowanych (zwiazanych ze stylem i powiescig) na etapy historyczne procesu. Ma
stuszno$¢ Pierre Bourdieu twierdzac:

Jest rzeczg pewng, ze ukierunkowanie zmiany zalezy od stanu systemu mozliwosci
(np. stylistycznych), jakie oferuje historia i ktére determinujg to, co mozna zrobic¢ czy
tez powiedzie¢ w danym momencie i w okreslonym polu; niemniej pewne jest jednak
i to, Ze zalezy ono takze od interesow (...), ktére kierujg podmioty tworcze — w zalez-
nosci od ich usytuowania na biegunie dominujgcym lub tez podporzgdkowanym pola
- ku mozliwosciom najpewniejszym, najlepiej oszacowanym, lub tez ku mozliwosciom
najswiezszym sposrod tych, ktére juz zyskaly spoleczng akceptacje, lub wreszcie ku
mozliwosciom, ktore trzeba dopiero stworzy¢ od poczgtku.*

Przyjmijmy dla uproszczenia, iz byly to dwie fazy zwigzane ze zmiang postaci
narracji: a) od kodyfikacji prozy retorycznej w starozytnosci do tzw. Wielkiego Re-
alizmu i modernizmu, epicentrum tego procesu bylby oczywiscie wiek XVIII zna-
czony nazwiskami Johnathana Swifta, Lawrence’a Sterne’a, Daniela Defoe, Woltera,
Denisa Diderota, Jana Potockiego etc. (cho¢ poczatkdw tej praktyki pisarskiej nale-
zaloby upatrywaé - moéwiac uczciwie - juz u starozytnego autora Lucjusza Apuleju-
sza, piszacego w Il wieku Metamorfozy albo Ztoty Osiol); b) druga faze wspotbiezna
z novus ordo seculorum nalezatoby datowac od rewolucji 1905 roku do postepujace-
go ,rozpuszczenia genologicznego” tej formy (hybrydyzacja w wieku XX).

Ten szkicowy podzial nie jest oczywiscie propozycja wiazaca, uzmystawia jed-
nakze w formie skrétu myslowego wspolistnienie narracji fabularnej réwnolegtej do
przeobrazen (historycznych, spotecznych, mentalnos$ciowych itp.); powies¢ staje si¢
przeto nowym typem organizacji wyobrazni (w wieku XVIII opisywane wczesniej
alternacje stylu przyciagaja rozmaite formuly gatunkowe, np. w Kubusiu fataliscie
Diderota - powiastke filozoficzng, formule traktatu, pikareske, dialog). W wieku
XX, ktdrego znakiem w dwojnasob staja sie¢ szeroko rozumiany kryzys (polityczny,
ekonomiczny, w sferze wartosci) a jednocze$nie postep cywilizacyjny, proces roz-
puszczania powie$ci posuwa si¢ naprzdd, tekstualna rozpieto$¢ (w tym i gatunkowa)
narracji powiesciowej rozciaga si¢ od zapisu o statusie partytury (,bezksztaltnos¢

38. P. Bourdieu, Teoria obiektow kulturowych, w: R. Nycz (red., wstep), Odkrywanie modernizmu. Prze-
ktady i komentarze, Universitas, Krakow 1998, s. 269.
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formy”/melancholy unshaped®) do form raptularzowych. Trudno jednoznacznie
powiedzie¢ jak te procesy beda ewoluowaly, czy — zapozyczajac metafory od Han-
nah Arendt, ktéra pisze o nowozytnych rewolucjach — w kierunku platoniskich me-
tabolai (cz¢$ciowo naturalnych przejs¢ od jednej formy ustrojowej do innej) czy tez
s ustalonym cyklem politeion anakyklosis Polibiusza, ze strukturalnie wpisanym
dazeniem do skrajnosci jako cechg wybitnie ludzka.

Pierre Bourdieu twierdzi, iz:

historia powiesci francuskiej po Balzacu zmierza do wyeliminowania ,powiesciowo-
$ci”: Flaubert marzgcy o ,,powiesci o niczym”, Goncourtowie z ich ambicjg stworzenia
powiesci ,bez intrygi i bez perypetii, ktéra nie dostarcza pospolitej rozrywki”, wniesli
wiele do programu wyrazonego przez samych Goncourtow: ,zabic powiesciowos¢”.
Program ten kontynuowany jest od Joyce'a poprzez Faulknera az po Claude’a Simona
wraz z powstaniem powiesci pozbawionej linaernego porzgdku zdarzen i obnazajgcej
siebie samgq jako fikcje. Podobnie wreszcie, historia reZyserii zmierza w coraz wigk-
szym stopniu w kierunku eliminacji ,,teatralnosci” i osigga swoj kres w przedstawieniu
iluzji komicznej, przedstawieniu Swiadomym swej iluzyjnosci.*’

Wedtug Bourdieu, historia awangard rozumiana jako proces jest rodzajem wal-
ki ,,0 gatunek” przez probe rozbicia struktury konwencjonalnej (méwiac ogdlnie
np. kanonu) i thumaczona jest préba powrotu do zasadniczych zrddel. Przez to, in-
terpretujac, gatunek sam w sobie jest spelnieniem opowiesci wiecznego powrotu,
ulega rozwojowi generatywnemu, po czym, dobija poczatkéw wlasnego istnienia
w odwrotnosci, czy tez drugim biegunie tego samego procesu: ,,ulega coraz wigkszej
redukcji do swej oczyszczonej egzystencji”. Awangarda wystepuje przeciw fabule
zdarzeniowoscia, bowiem ta wolna jest na moment od historii, pozwala na odsto-
niecie czystego aktu artystycznego danego w bezposrednio$ci czasoprzestrzennej
i komunikacyjnej (akcjonizm, slam poetry, eksperymenty performatywne), zaciera
przeto (cho¢ tylko na chwilg) systemowos¢, odstaniajac styl w sensie czystym jako
indywidualng przestrzen ekspozycji i ekspresji na tle szeroko rozumianej spotecz-
no$ci. Awangarda jednak, jak wida¢ w $wietle tych szkicowych rozwazan, sama
jest konwencja najstarszg. Trudno nie zgodzi¢ si¢ zatem, rekapitulujac, ze zdaniem

39. Okreslenie Rudolfa Arnheima, zob. A. Helman, Wspdlczesna sytuacja dzieta sztuki, w: S. Zétkiewski,
M. Hopfinger (red.), Kultura - komunikacja - literatura. Studia nad dwudziestym wiekiem, Ossolineum,
Wroctaw 1976, s. 128; zob. takze: A. Zeidler-Janiszewska, Przemiany wspolczesnej praktyki artystycznej.
Préby interpretacyjne, Instytut Kultury, Warszawa 1991.

40. Tamze, s. 275.
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Remy’ego de Gourmonta, Ze jestesmy niejako skazani na obracanie si¢ w kregu
o niezbyt wielkim obwodzie.
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