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DZIEDZICTWO KLASYCZNEJ SOFISTYKI
| KULTURA WSPOLCZESNA

Duch klasycznej sofistyki funkcjonuje w wielu takich kierunkach wspélczesnej humanistyki,
ktore oddaja istote formacji demokratycznej (na przyklad: rézne nurty filozofii postmoder-
nistycznej, teoria ,,nowej retoryki” Perelmana i wszystkie szkoly retorycznej teorii rzeczywi-
stoéci). Sztuka przekonywania jest podstawa funkcjonowania demokracji, ktorej retoryczno$é
zostala odkryta i napi¢tnowana przez Platona jako zaprzeczenie prawdziwej wiedzy. Sofisci
dokonali rewolucji w greckim wychowaniu tworzac podstawy edukacji praktycznej. Pierwsi
postrzegali spoteczenstwo jako wspolnote jednostek nadajacych i odbierajacych komunikaty.
Praktycystyczne pojmowanie dzielno$ci osobistej stanowito podstawe ich pedagogiki, opartej
na retoryce. Pedagogika ta daje poczatek orientacji utylitarnej i pragmatycznej, ktéra uformo-
wala europejska, klasyczng myél liberalng. Sofiéci byli tworcami idei umowy spolecznej - isto-
ty funkcjonowania demokratycznego panstwa. Uczyli roznych punktéw widzenia, ich przeko-
nanie o subiektywnym charakterze postrzegania §wiata przez rézne jednostki jest antycypacja
powszechnie dzi§ akceptowanego $wiatopogladu demokratycznego, opartego na pluralizmie
kulturowym. Dlatego sofistow klasycznych nalezy uwazac za prekursoréw nowozytnej idei to-
lerancji. Sg takze tworcami paidei, ktéra w obecnych czasach daje umiejetnos¢ autoekspresji,
asertywno$¢ i ogolna wiedze¢ poréwnawcza. Protagoras, Gorgiasz, Hippiasz i Antyfont po-
strzegali czlowieka jako dynamiczny podmiot, ktérego przeznaczeniem jest samorealizacja
w przestrzeni spolecznej, opartej na réznorodnosci postaw i opinii, a zatem mysl sofistow jest
archetypem wspolczesnej pedagogiki spolecznej. Ich sztuka retoryczna, postrzegana czesto
jako kult bezwzglednego relatywizmu, jest sprawnoscia oralna, zapewniajaca skutecznoéé
komunikacyjna w realiach demokratycznych.

Tradycyjne, historyczne nauki humanistyczne nadal zbyt czesto oddzielaja
historig intelektualng od realiéw kultury wspoélczesnej, co jest sprzeczne z antro-
pologiczng i socjologiczng tezg o kumulacji dos§wiadczenia spolecznego i inte-
lektualnego. Tezg¢ t¢ potwierdza takze szeroko pojeta historia idei. Juz w czasach
Nietzschego jeden z jego nauczycieli, starozytnik Theodor Droysen, twierdzil:
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»10, co bylo, interesuje nas nie dlatego, ze bylo, ale dlatego, ze w pewnym sensie
nadal trwa, poniewaz w dalszym ciggu oddzialywa.” Wydaje si¢, ze nowoczesna,
dobra humanistyka powinna rozwija¢ si¢ w tym kierunku, jesli chce zachowa¢
swoja znaczaca pozycje jako nauka wyjasniajaca realia otaczajacego nas $wia-
ta. Znakomitym przyktadem moze by¢ perspektywiczna analiza dziedzictwa
i przestania klasycznej sofistyki epoki Peryklesa i Platona.

Bedzie to przyklad szczegdlny, poniewaz recepcja mysli pierwszych i najwigk-
szych sofistow jest wyjatkowym fenomenem w dziejach europejskiej historii in-
telektualnej. Mimo, ze ich pisma zaginely?, sofistyczna orientacja teoretyczna,
odrzucona przez najwiekszych filozoféw antycznych, powrdcita po dwudziestu
czterech wiekach w czasach ostatecznego — zdawaloby sie — triumfu liberalnej
demokracji, ktéry wydaje sie zakonczeniem i spetnieniem europejskiego marze-
nia o wolnosci. Relatywistycznego ducha klasycznej sofistyki mozna dostrzec
w wielu kierunkach wspoélczesnej humanistyki, ktore oddaja istote kultury demo-
kratycznej (na przyklad: rézne nurty filozofii postmodernistycznej, teoria ,no-
wej retoryki” Perelmana i wszystkie szkoly retorycznej teorii rzeczywistosci).

W epoce starozytnej o odrzuceniu mysli sofistéw zadecydowal sad Platona,
ktoéry w swoich dialogach ich nauke przedstawit w sposéb karykaturalny. Oczy-
wiscie platoniska krytyka miala gleboki wymiar uniwersalny, a zarazem poli-
tyczny, ale, co bardzo istotne, w ujeciu metapolitycznym. Sofisci zostali przed-
stawieni jako charyzmatyczni i bezwzgledni mistrzowie sztuki perswazji, ktora
jest zaprzeczeniem prawdy, dobra i pigkna. Te absolutne warto$ci objawiaja si¢
praktycznie w sferze moralnej oraz na polu polityki — Platon twierdzit, ze obie
te dziedziny powinny by¢ oparte na statych zasadach. Tworca idealizmu i teorii
duszy niesmiertelnej uwazal, ze sofisci byli niebezpiecznymi i w istocie anty-
moralnymi nauczycielami bezwzglednego relatywizmu, prowadzacego najpierw
do zachwiania wszelkich norm postepowania, potem do anarchii, a w koncu
do tyranii jednostki. Sofistyczna sztuka przekonywania, czyli retoryka w szero-
kim sensie tego stowa, jest istotg demokracji, ustroju opartego na mniemaniach,
a wiec, wedlug Platona, na ,niebycie”, stanowigcym zaprzeczenie wiedzy. Sofi-
$ci sg zatem zagrozeniem dla dobrego panstwa. Platoniska krytyka demokracji
ma wymiar wiecznie aktualny, jest krytyka polityki opartej na pragmatycznej

1. Droysen J. G., Historik. Vorlesungen iiber Enzyklopidie und Methodologie der Geschichte, oprac.
R. Hiibner, Wissenschaftliche Buchgesselschaft, Darmstadt 1967 (wyd. I: Miinchen 1937), s. 275.

2. Wszystkie pisma sofistow zaginely, oprécz dwoch mow popisowych Gorgiasza: Obrona Palamedesa
i Pochwata Heleny. Ostatnia edycja w: Gorgias von Leontini (1989)
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i utylitarnej grze stowami, ktore dzieki sztuce mowcow wydaja si¢ prawda, sa
za$ jedynie narzedziem uwodzacym tlumy. Retoryczno$¢ kultury demokratycz-
nej zostala odkryta i napigtnowana przez Platona jako zaprzeczenie prawdziwej
wiedzy, czyli filozofii’. Dla Sokratesa skuteczno$¢ mowcy (czyli polityka) byta
czym$ podejrzanym i antyfilozoficznym®. Spor filozofii z retoryka jest staltym
motywem intelektualnym mysli europejskiej od epoki schytku demokracji aten-
skiej do czasow Derridy i Gadamera - ich sp6r na polu hermeneutyki jest wspot-
czesnym przetworzeniem sporu Platona z sofistami.

Relatywistyczna nauka sofistow zostala odrzucona przez wszystkie antyczne
szkoly filozoficzne zaréwno z powodéw metafizycznych, jak i etycznych. Ich
sceptycyzm teoriopoznawczy byl nie do pogodzenia z jakimikolwiek zasadami
normatywne;j filozofii, zar6wno w sferze teorii bytu, jak i w dziedzinie moralne;j.
Takze w pdzniejszych czasach ich krytyczng blyskotliwos¢ kojarzono z pustym
urokiem stow, ktdre czgsto zniewalaja umyst. Ta antyretoryczna orientacja o kla-
sycznym, idealistycznym rodowodzie, pojawia si¢ we wszystkich kulturach eu-
ropejskich. Dobrym przykladem jest stara tradycja angielska. John Milton, wiel-
ki poeta z epoki rozkwitu retoryki politycznej, zwolennik Parlamentu i bliski
przyjaciel wybitnego méwcy, Cromwella, w Raju utraconym przedstawia Beliala,
jednego z najbardziej przebiegtych upadlych aniotéw, jako mistrza perswazji,
typ retoryczny, ktéry odznacza sie sila przekonywania, a jednoczesnie falszy-
woscig i niskim umystem, chociaz wydaje si¢ pewien godnosci i gotowosci do
wielkich czynéw®. Szatan jest tutaj wyraznie upozowany na sofiste, ktéry ma ni-
skie mysli, ale potrafi sprawi¢, ze gorsza sprawa wydawac sie bedzie lepsza. Belial
to taki sam medrzec, jak Protagoras, ktory uczyt jak ,stabszy argument uczynic¢
silniejszym”, o czym pisze w swej Retoryce Arystoteles®. Cechy najgorszego z de-
monow s niewatpliwym odwolaniem do wielu Zrédet klasycznych, ukazujacych
retoryke w $wietle niekorzystnym, chociaz nauka ta stata si¢ w owej epoce obo-
wigzkowym przedmiotem szkolnym. Jej kanoniczny status byt niepodwazalny
az do czaséw Ojcow Kosciota, ktorych wyksztalcenie retoryczne jest bardzo wi-
doczne, wystarczy wspomnie¢ Laktancjusza, Sw. Hieronima i Sw. Augustyna.

W czasach nowozytnych, mimo panowania edukacji klasycznej w szkotach,

3. Podstawowe, wiecznie aktualne aspekty sporu Platona z sofistami omawia monografia Mielczarskiego
(2010, 2 wyd.), zob. szczegdlnie Rozdz.. 3 14, ss. 151-273.

4. Zob. Pl. Grg 455d-461a et passim; Sph. 233b-235a i nn.

5. Paradise Lost 11, ww. 108-118. Zob. Fish (2002), s. 424-425.

6. Rh.II, 1402a.
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rozpowszechnione byly uprzedzenia wobec sofistow jako nauczycieli nieetycz-
nych, przewrotnych sztuczek, nie majacych nic wspolnego z prawdziwym wy-
ksztalceniem. Taka byla przewaznie ogélna opinia o pierwszych nauczycielach
sztuki wymowy, chociaz w epoce renesansu humanisci w wysublimowany
sposob dowarto$ciowali znaczenie stowa, literackiej retoryki i zwigzanej z tym
humanistycznej oglady’. Mimo to, do XIX wieku sofisci uchodzili za wcielenie
tych wszystkich antywartosci, ktore niesie ze soba petna wdzieku, skuteczna,
awistocie pokretna i zagrazajaca prawdzie retoryka, polegajaca na przewrotnym
i uyymujacym postugiwaniu si¢ stowami i wlasng osobowoscig. Na przyktad John
Locke, ojciec mysli liberalnej, chociaz byt zwolennikiem wolnosci stowa, pote-
pial gwaltownie retoryke jako przyczyne wszelkiego zta w sferze publicznej®. Ten
jego poglad jest bardzo istotny, poniewaz wszyscy protoplasci liberalizmu euro-
pejskiego byli gleboko przywigzani do swobody wypowiedzi politycznej, nigdy
jednak nie wyrazali moralnej aprobaty dla efektownych sztuczek retorycznych,
ktére uwodza audytorium. Jednak z czasem uznanie znaczenia klasycznej so-
fistyki pojawito sie takze i w tych kregach. Swiadectwem tego moze by¢ opinia
George’a Grote’a, liberala i starozytnika, ktéry obracal si¢ w kregu Johna Stuarta
Milla. W swojej Historii Grecji (1869) dokonat on otwartej apoteozy demokracji
atenskiej, a sofistow przedstawit jako wyrazicieli ducha tej epoki. W Zadnym
wypadku nie mozna udowodni¢, ze ich dziatalnos¢ przyczynita si¢ do demora-
lizacji demokratycznego spoteczenstwa, co sugerowat Platon®. W ten sposéb po
raz pierwszy pluralistyczny duch sofistyki zostal uznany za archetyp edukacji
opartej na wolnosci.

W Niemczech pierwszym wielkim filozofem, ktéry uznal wielkos¢ sofistow,
byt Hegel. Uwazatl on, Ze odegrali oni wybitng role w dziejach mysli europej-
skiej, poniewaz dzieki nim powstata w Grecji kultura oparta na racjonalnych
podstawach. Ten racjonalizm to, wedlug Hegla, pojmowanie réznych kwestii
i calej rzeczywisto$ci z wielu odmiennych punktéw widzenia. A zatem tytan ide-
alizmu niemieckiego docenit pedagogiczny relatywizm sofistow. Podkreslat tak-
ze, ze oni pierwsi zajeli si¢ refleksja na temat popeddéw i sktonnosci, jakie tkwia

7. Zob. Kristeller P. O. (1955), The Humanistic Movement, w: The Classics and Renaissance Thought, Camb-
ridge, Mass., Harvard Univ. Press, s. 3-23, (wyd. pol. Ruch humanistyczny, przel. G. Btachowicz w: P.O.
Kristeller, Humanizm i filozofia, Warszawa, IFIS PAN 1985, s. 12-35; zob. s. 21 n.).

8. Zob. Mielczarski (2010), s. 238.

9. Zob. ibidem, s. 220 n., tekst i przyp. 145.

10. Pozytywna ocene dorobku pierwszej sofistyki przedstawit Hegel w swoich Wyktadach z historii filozofii
(Berlin 1833), ttum. pol. S. F. Nowicki, Warszawa, PWN 1994, zob. t. 1, ss. 495-537.
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w czlowieku, ponadto usitlowali wytlumaczy¢ racjonalnie, skad biorg si¢ pojecia
etyczne i dlaczego czlowiek powinien stucha¢ praw oraz wypelnia¢ okreslone
obowigzki''. Hegel w swoich rozwazaniach wyraznie rozréznial pojecia kultury
i filozofii. Relatywistyczng nauke sofistéw pojmowat jako wyksztalcenie formal-
ne, ktore jest podstawg kultury ogdlnej czlowieka. Wyksztalcenie to nie ma nic
wspolnego z filozofig, ktdrej zasada jest dochodzenie do prawdy. Oczywiscie pod
tym wzgledem filozof ten okazal si¢ dziedzicem sokratejskiej koncepcji filozofii
jako nauki uniwersalnej. W ten sposéb dziewietnastowieczny nastepca Platona
przeciwstawial sofistyke prawdziwej dziedzinie intelektualnej, jaka jest filozofia.
W pogladach pierwszych sofistow widzial Hegel podstawy kultury, opartej na
»my$leniu rezonujacym” czyli takim, ktére postugujac si¢ ré6znymi punktami
widzenia potrafi uzasadni¢ wszystkie fakty, pojecia i stosunki miedzy ludzmi.
Myslenie takie jest w istocie wielkim zagrozeniem dla piekna, dobra i prawdy,
ktdre w ten sposdb zostaja wydane na ,,pastwe arbitralnosci™?.

Hegel zdawat sobie sprawe, ze zrédlem kultury opartej na zréznicowaniu
i wielosci sadéw jest epoka oswiecenia. Z jego rozumowania wynika, ze o$wie-
ceniowe wartos$ci otwartej kultury i wolnosci intelektualnej stanowia istote so-
fistycznego pojmowania $wiata i jego cech. O$wiecenie, z ktérego wywodzita
sie kultura jego czaséw, poréwnywal otwarcie, podobnie jak wczesniej Wolter,
z paidejg sofistow epoki Peryklesa. Jednak z drugiej strony swobodne ,,rezono-
wanie” wyksztatconych ludzi na temat rzeczywistosci nie ma zadnej wartosci
teoriopoznawczej, poniewaz opiera sie na rzeczach i kategoriach zewnetrznych,
a nie na tym ,,co istnieje samo w sobie i dla siebie”. Tak oto w mysli Hegla poja-
wia sie, pochodzaca z tradycji platonskiej, opozycja migdzy sofistyka i filozofig.
Ta pierwsza niesie ze sobg urok racjonalnego przekonywania, trafiajacego do
wielu ludzi, ta druga zas prowadzi do uznania i zrozumienia absolutnych zasad
ontologicznych, uzasadnionych transcendentalnie, z ktérych wynikaja normy
kulturowe, obyczajowe, polityczne i formalne. Taka jest ostateczna wymowa fi-
lozofii Hegla, ktory byl namietnym krytykiem rodzacej si¢ formaciji liberalne;j,
zachwalajacej wolny wybor i aprobujacej rozne interpretacje $wiata. Byl takze
tworcg teorii panstwa policyjnego, polegajacego na sile, dyscyplinie i przywia-
zaniu do idei narodu, co juz wtedy bylo w znacznym stopniu sprzeczne z nauka
nowych, liberalnych filozoféw anglosaskich. Idealistyczna doktryna filozoficzna

11.  Op. cit., 5. 499-502.
12. Op.cit,, s. 514.

DZIEDZICTWO KLASYCZNEJ SOFISTYKI...

11



wplyneta takze na jego poglady polityczne, byt zacietym wrogiem parlamenta-
ryzmu angielskiego i kultury politycznej, opartej na debacie publicznej, ktéra
byla dla niego przyktadem bezwartos$ciowego i zgubnego dla ducha rezonerstwa.
Nie mial zadnego zrozumienia dla warto$ci demokratycznych, ksztattujacych
idee i praktyke brytyjskiej monarchii konstytucyjnej, ktorej obyczaje polityczne
byty §cisle powigzane z wyrafinowang kulturg przemawiania.

Przytaczamy tutaj poglady Hegla, poniewaz jego opinia jest swiadectwem
idealistycznego ducha wychowania niemieckiego w XIX wieku. Duch ten wy-
wieral wplyw na calg Europe, co bylo jedna z przyczyn negatywnego stanowiska
wobec sofistéw. Oczywiscie nadal waznym powodem tej niecheci byla wysoka
pozycja Platona w kulturze europejskiej. Patrzac z perspektywy dwudziestu
czterech wiekéw trzeba przyznaé, ze recepcja jego nauki pelna jest zadziwia-
jacych paradokséw. Mimo calkowitego niemal upadku mysli metafizycznej
i kultury idealistycznej, doktryna najwigkszego antagonisty sofistéw nadal cie-
szy si¢ wielkim uznaniem i jest przedmiotem dociekliwych badan filologéw, an-
tropologow oraz historykow filozofii, kultury i wychowania®. Tymczasem po-
jecia: sofista, sofistyka, sofistyczny w jezyku potocznym - i bardzo czesto nawet
w naukowym - posiadaja nadal konotacj¢ negatywng. Z pewnoscig uprzedzenia
te stanowig dziedzictwo tradycji intelektualnej, wywodzacej si¢ z dziewigtna-
stowiecznej Bildung, ktora przeniknieta byla antyrelatywistycznym duchem™.
Humboldt i jego nastepcy byli idealistycznymi klasycystami. Nihilistyczny atak
Nietzschego na Sokratesa i chrzescijanstwo byt proba obalenia teleologicznych
zasad wychowania europejskiego, uksztaltowanych przez normatywna tradycje
filozoficzna, ktora réwniez w dzisiejszej epoce ma wielu zwolennikéw. Wystar-
czy wspomnie¢, ze najwybitniejsza ostatnio synteza filozofii antycznej — mamy
na mys$li dzielo Realego - jest interpretacja mysli starozytnej przeniknieta pla-
toniskim duchem .

Warto zatem w tym kontekscie przypomnie¢ krétko te poglady najwybit-
niejszych sofistow, ktére odegraly i odgrywaja nadal istotng role w kulturze
europejskiej®.

13.  Dobrymi przykltadami moga by¢ prace Straussa, Havelocka, Szlezaka, Barkera, Mannspergera, Do-
manskiego, Blandziego, Gawronskiego, Gajdy-Krynickiej, Legutki i innych. Zob. Bibliografia w: Mielczarski
(2010), s. 291-301.

14. Reale G. (1994-2002) Historia filozofii starozytnej, t. 1-5, przel. E. 1. Zielinski, Lublin, Wyd. KUL. Wyd.
oryg. (1989) Storia della filosofia antica, Milano, Universita Cattolica.

15. Zob. szersze omowienie pism i nauki poszczegolnych sofistow, Mielczarski (2010), ss. 15-113.
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Protagoras z Abdery (ur. 491-481, zm. pod koniec V w. p.n.e.)

Pierwszy sofista, uczen materialisty Demokryta, bliski Peryklesowi, prawo-
dawca panhellenskiej kolonii Thurioi (444 p.n.e.). Pisat dziela filozoficzne, zajmo-
wal sie sztuka dyskusji's. Autor stynnej zasady: czlowiek-miara (homo-mensura),
wedtug ktorej ,,czlowiek jest miarg wszystkich rzeczy, istniejacych, ze istnieja,
i nieistniejacych, ze nie istniejg”"” Nie istnieja zatem zadne absolutne kryteria
prawdy i falszu, jedynym kryterium jest indywidualna jednostka. Teze t¢ zwal-
czal systematycznie Platon twierdzac, ze miarg wszystkiego jest bog'. Prota-
goras glosil wzglednos¢ dobra i zla oraz wszystkich innych poje¢, uwazal, ze
kazda kwestia moze miec¢ rézne, rownoprawne interpretacje, czesto wzajemnie
sprzeczne. Te sama rzecz jedni ludzie mogg uwazac za dobra, a inni za zlg. Pan-
stwo postrzegal nie jako tyranie¢ wartosci, lecz jako wspolnote ksztalcacych sie
nieustannie i zdyscyplinowanych jednostek, wspoélodpowiedzialnych za prawo.
Wedlug niego wychowanie jest przygotowaniem do zycia obywatelskiego, ktore
polega miedzy innymi na wyglaszaniu pozytecznych i sprawiedliwych opinii,
zgodnych z dobrem publicznym. W sferze politycznej medrzec rozpoznaje to,
co jest pozyteczne dla panstwa i potrafi do tego przekona¢ innych®. A zatem
Protagoras, jakkolwiek byl pierwszym nauczycielem sztuki swobodnego dysku-
towania, nie przedstawial sie jako bezwzgledny relatywista. Uwazal, ze cho¢ nie
istnieje absolutne dobro i obiektywne kategorie moralne, jednak miarg kazde-
go dobra jest uzytecznos¢. Byt takze tworcg idei indywidualizmu politycznego
i moralnego, ktéry stanowi do dzi$ podstawe mentalnosci demokratycznej.

Jednak realia polityczne w Atenach nie dopuszczaly absolutnej wolnosci
mysli i stowa. Podobno ten przyjaciel Peryklesa zostal wygnany z Aten, ponie-
waz uwazal, ze nie da si¢ udowodnic¢ tezy o istnieniu bogéw*. W czasach naj-
nowszych Protagoras jest czgsto postrzegany jako apologeta demokratycznego
egalitaryzmu i pozytywnego ewolucjonizmu spolecznego. Twierdzil, ze Zeus
obdarzyl wszystkich ludzi naturalnym poczuciem sprawiedliwosci. W ten spo-
sOb wszystkie istoty ludzkie otrzymaly od bogéw ,madros¢ polityczng”, dzieki

16. Przypisuje mu si¢ dzieta: O prawdzie (prawdopodobnie z podtytutem Mowy obalajgce), O pierwotnym
stanie ludzkosci, O bogach, Antylogie (zasady prowadzenia sporéw).

17.  Sext. Ad. math. VII 60; Pl. Tht. 151e-152a.

18. Pl Lg 716c.

19. Zob. PL. Tht. 166 d-167 d.

20. Zob. Diog. Lae. IX, 51-52.
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ktérej w wyniku stopniowego rozwoju ludzkosci powstalo panstwo i prawo?.
Popper uwazal tego pierwszego sofiste za jednego z tworcow spoleczenstwa ot-
wartego®. Niewatpliwie my$l Protagorasa zaprzeczala calkowicie elitarnej pai-
dei arystokratow, ktérzy uwazali, ze tylko oni z racji wysokiego urodzenia, czyli
pochodzenia od bogéw, sa predestynowani do rzadzenia panstwem, poniewaz
jako jedyni posiadajg cnote i dzielnos¢ (arete). Dlatego z naturalnych powoddéw
tylko oni mogg orzekac o tym, co jest stuszne i sprawiedliwe. Niewatpliwie po-
glady Protagorasa, gloszone w Atenach w epoce gwaltownych walk politycznych
miedzy arystokratami i demokratami, sg archetypem wielu nowozytnych idei
egalitarnych. Dlatego sofista ten jest symbolem otwartej i wyzwolonej kultury
intelektualnej, opartej na swobodnej konkurencji opinii, co rzeczywiscie czyni
go patronem formacji demokratycznej.

Gorgiasz z Leontinoi (ok. 485/480 — 375 p. n. e.)

Uchodzi za pierwszego nauczyciela i teoretyka wymowy w Atenach, uprawial
takze filozofig, ktdrg mozna nazwac krytyka wszystkich wielkich ,,narracji gre-
ckich”. Najwiekszy nihilista antyczny, stynny bezboznik gtoszacy kontrowersyj-
ne, krytyczne poglady we wszystkich dziedzinach. W dziele O niebycie twierdzit,
ze nic nie istnieje, a jesliby istnialo, to byloby niepoznawalne, a gdyby zostalo
poznane, to i tak nie mozna by tego wyrazi¢ ani przekaza¢. Oczywiscie byta to
krytyka wszelkiego absolutyzmu poznawczego o proweniencji filozoficznej: my-
$li i sfowa nie sg identyczne z rzeczami, ktére zawsze s3 odmiennie postrzegane
przez rozne podmioty i dlatego sa odmiennie wyrazane przy pomocy réznych
stéw. Twierdzenie to mozna nazwa¢ podstawg teoriopoznawcza wielu wspot-
czesnych szkot retorycznej interpretacji rzeczywistosdci, ktére potwierdzaja, ze
to samo stowo dla kazdego moze oznacza¢ co$ innego, a przez to jego konotacji
nie mozna do konca okresli¢. Gorgiasz uwazal, zZe nic nie istnieje oprocz stowa,
ktore jest ,wielkim wladcg” i moze przekonac kazdego do wszystkiego. Sifa prze-
konywania wlasciwa sfowom ksztaltuje dusze ludzi. U tego sofisty wartos¢ stowa
wybija si¢ ponad warto$¢ prawdy, ktéra w rzeczywistosci nie istnieje. Przeko-
nanie o tym, ze ludzie ulegajg atrakcyjnie podanym opiniom, to poczatki tych

21. Zob. Pl. Prt. 320 c-328 d. Zob. G.B. Kerferd (1953)

22. Popper K. R. (1971), The Open Society and its Enemies, Princeton, Princeton Univ. Press (1 wyd. 1947);
zob. II wyd. pol. (2006): Spoteczeristwo otwarte i jego wrogowie, t. 1: Urok Platona), ttum. H. Krahelska, War-
szawa, PWN, zob. s. 235n, por. 218n.
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wszystkich nauk wspoélczesnych, ktore zajmujg si¢ wzajemnym wywieraniem
wplywu przy pomocy réznych $rodkéw przekazu przez rézne jednostki i grupy
spoleczne (psychologia spoleczna, teoria komunikacji i inne).

Grecy postrzegali Gorgiasza jako pierwszego teoretyka prozy artystycznej
i patrona wybujalej, azjanskiej szkoly retorycznej, ktéra powstata i rozkwitla
w czasach hellenistycznych, byla takze modna w Rzymie w czasach mlodosci
Cycerona. Fascynujacy styl tego méwcy byt zblizony do poezji i porazat ogrom-
ng ilodcig metafor i antytez. Mistrz rytmicznej i eleganckiej frazy okazal si¢
takze ojcem orientacji pragmatycznej i utylitarnej, ktorej teoria od konca XVIII
wieku zaczeta powaznie wptywac na rozwdj naszej nauki i mentalnosci spotecz-
nej. Twierdzil, Ze celem wszystkich ludzi jest dazenie do korzysci lub unikanie
przykrosci. Teza ta antycypuje doktryne polityczng nowozytnych utylitarystow,
stworzong przez Jeremyego Benthama. Paideia Gorgiasza byla takze bardzo
pragmatyczna. Uwazal si¢ za nauczyciela dzielnosci (arete), ktéra pojmowat jako
sprawno$¢ w oddzialywaniu na innych przy pomocy stlowa oraz jako ogdlna
skutecznos¢ zyciows, zaréwno polityczng, stanows, jak i zawodowa>. W jego
ujeciu dzielnos¢ nie jest arystokratyczng, wrodzong cnotg wyzszosci, lecz jest
umiejetnoscig prowadzaca do sukceséw w relacjach spolecznych, ktéra pole-
ga na opanowaniu wymowy. Sztuka przekonywania jest najwyzszym dobrem,
poniewaz zapewnia czlowiekowi wolnoé¢ i pozwala kierowa¢ innymi. Mysl ta
wyjasnia stosunki miedzy ludzmi w realiach demokratycznych i dotyczy kazdej
wspolnoty opartej na wolnej konkurencji spotecznej. W pogladach Gorgiasza
wida¢ typowa dla demokracji koncepcje stosunkéw miedzyludzkich, opartych
nie na przemocy i sile, badz na tradycyjnym autorytecie, lecz na wzajemnym
oddzialywaniu przy pomocy sprawnos$ci oralnej i umiejetnosci perswazyj-
nych, wynikajacych z ogdélnego wyksztalcenia (wszyscy sofisci postugiwali si¢
argumentacja przejeta z poezji, ktora byta dla Grekéw najwazniejsza sztuka i
czym$ w rodzaju uniwersalnego przekazu kulturowego). W swojej kontrower-
syjnej nauce Gorgiasz podjal nowg problematyke, dotyczaca tej sfery ludzkiego
dzialania, ktérg dzisiaj nazywamy komunikacja spoleczna®. Wszyscy w zasa-
dzie teoretycy pedagogiki twierdza, ze ,skuteczno$¢ komunikacyjna” jest pod-
stawowa umiejetnos$cia, konieczng, aby funkcjonowaé w spoteczenstwie opar-
tym na konfrontacji i uzgadnianiu stanowisk, a takim jest kazde spoleczenstwo

23. Zob. Pl Grg. 452 d-e; Men. 71e-72a, por. 73 c.
24. Zob. Nerczuk (1997),s.90 n.
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demokratyczne. Jednak Gorgiasz podkreslal, ze sztuka wymowy jest narze-
dziem, ktére powinno by¢ wykorzystywane jedynie do realizacji sprawiedliwych
celow, a zatem jego nauka miala podloze etyczne, bardzo istotne w odniesieniu
do sfery publiczno-politycznej™.

Wedlug Gorgiasza skutecznos¢ retoryczna polega na moéwieniu odpowied-
nich rzeczy w odpowiednim momencie (kairos), dlatego niektérzy twierdza, ze
byt on pierwszym mistrzem relatywistycznej etyki sytuacyjnej, ktéra nie ma
nic wspdlnego z etyka normatywna oparta na niepodwazalnych zasadach*. Na
pewno uwazal, ze skutecznos$¢ cztowieka wynika z umiejetnosci dostosowania
sie do sytuacji i wymagan chwili. Te umiejetno$¢ musi posiada¢ kazdy dobry
moéwca. W tym punkcie poglady tego mistrza demokratycznej polityki sa calko-
wicie zgodne z dzisiejszg praktyka polityczna. Latwo zauwazy¢, Ze obecnie tak
postepuja wszyscy wybitni liderzy swiata demokratycznego. Edukacja retorycz-
na w szkotach amerykanskich uwzglednia szeroko teori¢ doboru wlasciwych ar-
gument6w, dostosowanych do danego audytorium. Teoria ta stanowi podstawe
calej nauki Chaima Perelmana.

Prodikos z Keos (ur. 470/460 — pocz. IV w. p.n.e.)

Prawdopodobnie uczen Protagorasa, sam byl nauczycielem Sokratesa, Eu-
rypidesa i Izokratesa, pisal dzieta filozoficzne i filologiczne, ktdre si¢ nie zacho-
waly”. Zajmowal si¢ zawodowo nauczaniem wymowy, ponadto interesowat
si¢ zagadnieniami zwigzanymi z powstaniem panstwa, prawa i religii. Wedlug
niego wspolna praca zrodzifa pierwsze wiezi spoleczne i panstwowe. Podobnie
jak Protagoras dostrzegal pozytywna ewolucje cztowieka, ktérg pojmowat histo-
rycznie. Jest autorem pierwszej racjonalnej teorii religii, twierdzil, ze ludzie na
poczatku utozsamiali bostwa z wszystkimi sitami i rzeczami naturalnymi, ktére
przynosily pozytek, na przyklad: stonce, ksi¢zyc, rzeki i plody ziemi. Z czasem
za bogow uznali tych, ktorzy wynalezli rozne umiejetnosci. Prodikos sadzit za-
tem, Ze wierzenia religijne sg uksztaltowanym historycznie tworem ludzkim.
Mozna go zatem uznac za prekursora nowozytnej metodologii religioznawstwa,
opartej na badaniach antropologiczno-historycznych. W starozytnosci zastynat

25. Zob. Pl Grg. 457 b-c.
26. Migliori M. (1973), La filosofia di Gorgia, Milano, Celuc, s. 134.
27. O naturze, Pory (Horai - greckie boginie fadu we wszechswiecie), O poprawnym méwieniu.
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jako autor moralnej przypowiesci o Heraklesie na rozdrozu?. W opowiadaniu
tym personifikacja cnoty Arete (w jezyku greckim to, co najlepsze), przemawiajac
do herosa, utozsamia cnote ze szcze$ciem i umiarkowang przyjemnoscia. Pod-
kresla jednak, ze mozna je osiggnac tylko przez czyny pozyteczne. Jest to zatem
wykladnia etyki utylitarnej, poniewaz Cnota wyraznie twierdzi, ze okreslone
korzysci zawsze wynikaja z okreslonych dziatan. Historia ta ma wymiar bardzo
praktycystyczny, antyarystokratyczny i — w sensie filozoficznym - antyideali-
styczny, poniewaz cnota nie jest tutaj warto$cig sama w sobie, lecz narzedziem
osiggania powodzenia w zyciu na réznych polach. Poglady Prodikosa na temat
panstwa i prawa, jak na owe czasy, byty bardzo progresywne i zgodne z realia-
mi politycznymi demokracji atenskiej. Twierdzil, ze panstwo tworza obywatele
z warstwy $redniej — mesoi politai, ktorzy w drodze umowy ustanawiaja prawa
chronigce wspoélnote przed zagrozeniem ze strony warstwy bogaczy, chcacych
powiekszy¢ swoj stan posiadania, oraz ze strony najbiedniejszych obywateli,
sktonnych zawsze do przewrotéw politycznych, w nadziei uzyskania jakichkol-
wiek dobr i wptywéw. Ta antyarystokratyczna koncepcja panstwa antycypuje
powszechnie znang, arystotelesowska teorie najlepszego ustroju, opartego na
warstwie $redniej, ktéra zapewnia stabilizacje¢ polityczng. Podobne poglady sa
obecne we wspoélczesnej liberalnej mysli politycznej i stanowig podstawe polity-
ki spotecznej we wszystkich panstwach demokratycznych.

Prodikos uchodzi za tworce synonimiki. Uwazal, ze z kazdego stowa mozna
wydoby¢ nieskonczong ilo$¢ odcieni znaczeniowych. Zdawal sobie sprawe z wie-
loznacznosci stéw i to doprowadzito go do przekonania, ze wymowa jest wielka
sila, za pomocg ktérej mozna nakioni¢ do kazdego dziatania. Przypomnijmy, Ze
zwigzek wieloznacznosci stowa z jego skutecznoscia jest podstawowym zagad-
nieniem wielu wspdlczesnych szkot krytyki retorycznej, a takze wielu kierun-
kow filozofii postmodernistycznej.

Hippiasz z Elidy (V/IV w. p. n. e.)

Erudyta i nauczyciel nauk przyrodniczych, reprezentuje druga generacje
klasycznej sofistyki — tak zwany nurt naturalistyczny. Byt pierwszym zwolenni-
kiem i mistrzem wiedzy encyklopedycznej (polymathia), ktéra uwazal za pod-
stawe wyksztalcenia. Uprawiat studia literackie o charakterze poréwnawczym.

28. Xen.Mem.Il, 1, 23-25.
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Objasniajac poetow podejmowal problematyke moralnag, byl zatem twdrca me-
tod dydaktycznych, ktére utrzymaty si¢ w studiach klasycznych az do XIX wie-
ku. Byly to poczatki rozwoju wychowania i edukacji opartej na wiedzy ogdlnej,
co mialo woéwczas powazne znaczenie spoleczne i polityczne, poniewaz bylo
sprzeczne z dotychczasowy tradycja wychowania, ktorego cel stanowita dosko-
nalos¢ cielesna i etyczna (arystokratyczna kalokagathia). Ksztalcenie polegajace
na poréwnawczym przyswajaniu faktéw i réznych opinii moglo by¢ przyczy-
ng relatywistycznego stosunku do rzeczywistosci politycznej we wlasnym pan-
stwie. Zainicjowane przez Hippiasza metody wychowawcze mialy zatem szero-
ki wymiar edukacyjny i byly zgodne z duchem przemian politycznych, ktére
nastapity w demokratycznych Atenach. Metody te nie mialy nic wspdlnego
z arystokratycznymi idealami wychowawczymi i dlatego budzity nieche¢ Pla-
tona, ktory przedstawil je karykaturalnie w swoich dwdch dialogach poswigco-
nych temu sofiscie (Hippiasz Wiekszy, Hippiasz Mniejszy).

U Hippiasza pojawia si¢ przeciwstawienie natury (physis) i konwencjonal-
nych praw ludzkich (nomos), opartych na umowie miedzy obywatelami. Opo-
zycja ta stanowi poczatek doktryny prawa natury, ktora jest obecna do dzisiaj
w europejskiej mysli politycznej. Ten wykpiony przez Platona mistrz uwazal, ze
prawa ludzkie dziela ludzi i r6znicujg, tymczasem wedlug natury wszyscy ludzie
sg sobie rowni*. Prawo ludzkie jest przygodne i zmienne, natomiast prawo na-
tury jest wieczne i niezmienne. Warto podkresli¢, ze dopiero od czaséw oswie-
cenia idea réwnosci ludzi niezaleznie od pochodzenia stanowi podstawe euro-
pejskiego $wiatopogladu politycznego i humanistycznego. Hippiasz jest zatem
starozytnym prekursorem idei egalitaryzmu i braterstwa wszystkich ludzi. Idea
ta jest podstawa doktrynalng wszystkich w zasadzie wspolczesnych orientacji
politycznych (oprécz réznych formacji skrajnie nacjonalistycznych).

Antyfont (V w. p.n. e.)

Autor réwniez zaliczany do tak zwanego naturalistycznego nurtu sofistyki.
Niewiele wiemy o jego Zyciu i dzialalno$ci*. Pisal dzieta filozoficzne, w ktorych

29. Zob. Pl Prt. 337c-338a.

30. Do niedawna uwazano, ze Antyfont sofista i znany méwca Antyfont z Ramnus to ta sama osoba, zob.
Mielczarski (2010) s. 68 n. Zainteresowanie jego mysla znacznie wzrosto po odkryciu dwéch papirusow
(POxy XIn 1364,1 i LII, 3647) zawierajacych fragmenty zaginionych dziel filozoficznych Antyfonta (Praw-
da, O zgodzie, Mowa polityczna), zob. Havelock (1957), s. 255-294.
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analizowal nature i postepowanie czlowieka. Podobnie jak Hippiasz, byl prze-
ciwnikiem uprzedzen stanowych i zwolennikiem réwnego traktowania wszyst-
kich ludzi, zar6wno Grekdw, jak i barbarzyncéw. Wynika to z wiecznego i nie-
podwazalnego prawa natury, ktérego przekraczanie jest bezwzglednym zlem.
Poglady Antyfonta stanowig poczatek ksztaltowania si¢ ogélnego pojecia ludz-
kosci, ktore jest przeciwstawieniem wszelkich podzialéw naszego gatunku: spo-
tecznych, kulturowych i narodowych. Idea ta stala si¢ w czasach nowozytnych
nadrzedng warto$cia wszystkich progresywnych teorii prawno-naturalnych
i do dzisiaj odgrywa istotng role w rozwoju cywilizacji europejskiej. Zachowane
skape fragmenty pism filozoficznych sofistéw potwierdzaja, ze to oni, a nie sto-
icy, zapoczatkowali ten sposdb myslenia o ludzkosci, ktory ksztattuje wszystkie
wspolczesne swiatopoglady pluralistyczne.

Antyfont twierdzil, ze prawa stanowione sg wynikiem umowy i moga pozo-
stawaé w sprzecznosci z naturg. Jednak nature cztowieka traktowal bardzo reali-
stycznie i pragmatycznie, dostrzegal wyraznie, ze stosunki miedzyludzkie sg op-
arte na przeciwstawnych interesach. Niektore jego mysli odznaczajg si¢ bardzo
radykalng przenikliwoscig: ,,To, co jest korzystne dla jednych, innym przynosi
szkode™'. Czytajac zachowane fragmenty Antyfonta mozna doj$¢ do wniosku,
ze prawdziwg naturg cztowieka jest dazenie do korzysci i przyjemnosci oraz uni-
kanie przykrosci. Poglady te sa archetypem tak zwanego prawa do samozacho-
wania, ktére w réznych ujeciach pojawia si¢ w nowozytnej mysli pragmatycznej
(Machiavelli, Hobbes, Bentham, wspdlczesna psychologia i najnowsza pedago-
gika krytyczna). Havelock jednak stusznie udowadnia, Ze w nauce Antyfonta
pojawia si¢ po raz pierwszy w Grecji doktryna nie-agresji osobistej jako pod-
stawowej zasady ludzkiego postepowania®. A zatem sofista ten jest tworcg idei
zgody obywatelskiej i politycznej (prawdopodobnie o tym rozprawial w swoim
zaginionym traktacie O zgodzie). Wszyscy wiemy, ze obecnie myslenie takie jest
podstawa ideologii demokratycznej i wspdlczesnej filozofii dialogu, ktora zaj-
muje si¢ wszystkimi formami komunikacji miedzyludzkie;j.

31. Diels - Kranz, 87, B 44
32. Havelock, op. cit., s. 206.

DZIEDZICTWO KLASYCZNEJ SOFISTYKI... 19



Wszyscy wymienieni wyzej sofisci® i ich uczniowie dokonali rewolucji
w greckim wychowaniu, tworzgc podstawy edukacji praktycznej. Wszyscy w za-
sadzie uwazali, Ze cnota (arete) jest sprawnoscig w kazdej dziedzinie, a nie wro-
dzong cecha tych, ktérych nazywano najlepszymi (aristoi). Ich poglady musialy
by¢ wowczas bardzo obrazoburcze, poniewaz glosili, ze kazdy, niezaleznie od
pochodzenia spofecznego i plci, powinien odznacza¢ si¢ okreslong i wlasciwa
mu cnotg czyli dzielnoscig, a wigc nawet kobiety, dzieci i niewolnicy. Prakty-
cystyczne pojmowanie dzielno$ci osobistej stanowilo podstawe sofistycznej pe-
dagogiki, opartej na retoryce, ktéra wedtug nich byla sztuka przekonywania.
Doskonale zdawali sobie sprawe, ze panstwo jest wspdlnotg oddziatujacych na
siebie i wspoétzawodniczacych ze sobg jednostek. Obecnie historycy i antropolo-
gowie podkreslajg agonistyczny charakter catej kultury spotecznej w greckich
miastach-panstwach. Polityczna rywalizacja migdzy obywatelami w demokra-
tycznych Atenach byla typowym przykladem takiego wspoéizawodnictwa. So-
fisci postrzegali polityke jako sztuke wywierania wptywu przy pomocy stowa.
Przypomnijmy, ze Grecy uwazali aktywno$¢ obywatelska za najwazniejsze
i najbardziej godne zajecie ludzi wolnych, a zatem sofistyczna paideia, oparta na
skutecznosci oralnej, przygotowywala miodych ludzi do zycia w panstwie. Na
tym polegala uniwersalnos¢ ich nauczania, ktére miato charakter poréwnawczy.
Materig dydaktyczng byta poezja, ktérg Grecy uwazali za skarbnice madrosci.
Pedagogika sofistow daje poczatek orientacji utylitarnej i pragmatycznej, ktéra
stanowi ogdlng podstawe europejskiej, klasycznej mysli liberalnej. Atenscy na-
uczyciele wymowy uwazali, Ze prawa i obyczaje majg charakter umowny, byli
wiec faktycznymi twércami idei umowy spotecznej, ktéra jest istota funkcjono-
wania demokratycznego panstwa.

Sofisci uczyli réznych punktéw widzenia, czego nie mdgt znies¢ Platon, po-
niewaz poszukiwal doskonatego, czyli bezdyskusyjnego idealu czlowieka. Ich
przekonanie o subiektywnym charakterze postrzegania $wiata przez réznych
ludzi to powszechnie dzi$ akceptowany $wiatopoglad demokratyczny oparty na
pluralizmie kulturowym. Sofisci zatem byli patronami kultury opartej na takich
warto$ciach, dlatego nalezy ich uwazac za prekursoréw nowozytnej idei tole-
rancji. Ponowocze$ni pragmatycy i liberalni filozofowie spofeczni, podobnie jak

33.  Artykul niniejszy, ze wzgledu na jego syntetyczny i ogélny charakter, omawia poglady jedynie najwaz-
niejszych sofistow pierwszej generacji (z epoki Peryklesa i Sokratesa).

20 CYPRIAN MIELCZARSKI



pierwsi sofisci, postrzegaja panstwo jako zbioér oddziatujacych na siebie obywa-
teli. Wszystkie normy spoleczne, prawne i panistwowe sg historycznym tworem,
powstalym w wyniku rozwoju interakcji ludzkiej. Skutkiem tej interakcji jest
konsensus spoteczny. Poglady te, realizowane praktycznie w kazdym panstwie
demokratycznym, sg kontynuacja sofistycznego postrzegania panstwa i prawa,
stanowig takze catkowite zaprzeczenie tradycji platonskiej. Filozof ten trak-
towal panstwo jako nadrzedng instytucje normatywng, ktéra ma ksztaltowac
cnote obywateli. Wedtug niego prawo jest narzedziem jednosci panstwa oraz
uprawiania pickna i dobra, a nie przedmiotem dyskusji miedzy obywatelami.
Jak wiadomo, postawa taka doprowadzita Platona do utopijnej teorii wspdlno-
ty panstwowej, opartej na normach, ktére tworzy¢ mieli filozofowie - jedyni
ludzie predestynowani do poznania boskiej prawdy, stanowiacej zrédlo pra-
wa. Natomiast nauka sofistéw antycypuje pdzniejsza, rozwijajaca si¢ w duchu
postepu wiedze o spoleczenstwie, ktéra w epoce nowozytnej nabrala charak-
teru racjonalnych teorii, powigzanych z praktyka spoteczng i polityczng. War-
to pamigtad, ze medrcy ci jako pierwsi zadawali praktyczne pytania na temat
pochodzenia prawa, obyczajow i wszelkich urzadzen spolecznych. Wedtug nich
tworzy je czltowiek w zaleznosci od warunkéw i okolicznoséci. Podobng teorie
w czasach o$wiecenia przedstawil Monteskiusz w swoim fundamentalnym
dziele O duchu praw. Fakt ten $wiadczy o wyjatkowej progresywnosci nauki
sofistow, stanowigcej archetyp nowozytnego, liberalnego racjonalizmu. Dzielo
Monteskiusza podwazylo ostatecznie metafizyczng, transcendentalng koncepcje
prawa stanowionego.

Wszyscy sofisci postrzegali spoteczenstwo jako wspolnote jednostek nada-
jacych i odbierajacych komunikaty. Wszyscy wiedza, Ze teoria i praktyka reto-
ryki jest odzwierciedleniem takiego pojmowania stosunkéw miedzyludzkich.
Zagadnienia podjete przez sofistow: relacja miedzy sfowem a prawda i miedzy
stowem a komunikujagcymi podmiotami, stala si¢ istotnym tematem teoretycz-
nej humanistyki i filozofii wspolczesnej — wystarczy wspomnie¢ neopragmaty-
kéw, postmodernistow, Perelmana, Gadamera czy Habermasa. Ponowoczesna
kultura w coraz wigkszym stopniu jest ksztaltowana przez wszechobecng sztu-
ke przekonywania przy pomocy stowa, obrazu i dzwigku. To, co Platon nazy-
wal mniemaniami i niebytem, obecnie stalo si¢ dominantg tej kultury, ktérej
istotg jest zmiana i plynnos¢ wartosci. Plynnos¢ ta powstaje miedzy innymi
w wyniku presji wielu indywidualnych i zbiorowych podmiotéw, zajmujacych
sie przekonywaniem (politycy, korporacje, przemysty popkultury, media, idole
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muzyki masowej, celebryci itd.). Wielu przedstawicieli najnowsze;j filozofii glosi,
ze nie ma i nie moze by¢ zadnego zwigzku miedzy jakimkolwiek systemem filo-
zoficznym a funkcjonowaniem demokracji (Rawls, wielu postmodernistéw, na
przykfad Rorty). Ten programowy antydoktrynalizm i towarzyszacy mu czesto
skrajny konwencjonalizm jest ostatecznym zwrotem w kierunku sofistycznego
relatywizmu politycznego.

Sofisci okazali si¢ nie tylko prekursorami wszystkich nowozytnych ideologii
pragmatyczno-utylitarnych. Sa takze twoércami takiej paidei, ktéra w obecnych
czasach daje umiejetno$¢ autoekspresji, asertywno$¢ i ogélng wiedze kompa-
ratystyczng. Wspolczesna edukacja interaktywna wywodzi si¢ takze z ducha
sofistycznej sztuki dyskutowania. Nie da si¢ ukry¢, ze w praktyce spolecznej
i pedagogicznej catkowite zwyciestwo odniosty koncepcje teoriopoznawcze Pro-
tagorasa, Gorgiasza, Prodikosa, Hippiasza i innych. Tymczasem idealistyczna
pedagogika platoniska doznata ostatecznej kleski, poniewaz wspoétczesnego czlo-
wieka nie da si¢ opisa¢ przy pomocy kategorii metafizycznych. W warunkach
demokratycznych motywacja transcendentalna nigdy nie bedzie prowadzi¢ do
ogolnej kreatywnosci, ktéra w spoleczenstwie ponowoczesnym powstaje z re-
lacji intersubiektywnych. Relacje te ksztaltuje w powaznym stopniu sprawnos¢
oralna i umiejetno$¢ oddzialywania na innych. Wiedzieli o tym doskonale na-
uczyciele retoryki w epoce Platona. Stworzyli podstawy humanistyki uzytkowej,
ktéra w chwili obecnej powaznie konkuruje z warto$ciujacg, tradycyjng huma-
nistyka. Niektorzy uwazaja, ze w naszej epoce nastapit jej ostateczny koniec, co
przyczynia sie do upadku wychowawczej funkcji uniwersytetu®*. Faktem jest, ze
takie nauki jak psychologia spoleczna, teoria zarzadzania, marketing i teoria ko-
munikacji, odgrywajg coraz wieksza role na uniwersytetach. Filozofia i filologia
klasyczna utracily dawno swa range wiodacych, a przez to dostojnych dyscyplin
uniwersyteckich. Powoli zanika przywigzanie do sokratejskich idealow ,wiedzy
dla wiedzy”. Idealy te ksztaltowaly humanistyke w XIX wieku, obecnie zaczyna
dominowac¢ instrumentalne traktowanie wszystkich nauk o czlowieku. Wspoét-
czesna pedagogika indywidualna i spoteczna traktuje te dyscypliny jako narze-
dzia rozwoju osobowosci i kreatywnos$ci. Celem nie jest poznanie absolutne;
prawdy o czlowieku i §wiecie, lecz uczenie sprawnosci i skutecznego dzialania
na kazdym polu. W praktyce przeklada si¢ to na standardy dotyczace socjalizacji

34. Przykladem moze by¢ charyzmatyczny neokonserwatysta amerykanski Allan Bloom, ktéry gwattow-
nie zaatakowal wspoélczesng edukacje liberalng przypisujac jej pospolity intelektualnie pragmatyzm i rela-
tywizm aksjologiczny, zob. Bloom (1997), I wyd.1987.
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i wydajnosci pracy. Wymienione wyzej tendencje edukacyjne kreuja nowe, de-
mokratyczne idealy wychowawcze, $cisle zwigzane z praktyka spoleczng. Jest
rzecza zrozumialy, ze to nowe wychowanie powoduje opor wielu ludzi o orienta-
cji konserwatywnej, ktérzy nadal pragna traktowa¢ humanistyke aksjologicznie
i historycznie, jedynie jako studium wlasnej tozsamosci kulturowej. W Stanach
Zjednoczonych, w najbardziej technokratycznym panstwie $wiata, od lat dwu-
dziestych ubieglego wieku toczg si¢ na ten temat powazne dyskusje pedagogicz-
ne, filozoficzne i polityczne. Problematyka dotyczaca celu i charakteru edukacji
jest $cisle zwigzana z teoretyczng i praktyczng istota demokracji, ustroju oparte-
go na réznorodnosci opinii, wartosci, zasad i stylu zycia. To wszystko powodu-
je nieustanne spory aksjologiczne dotyczace edukacji. Na przykiad najnowsza,
amerykanska pedagogika krytyczna w powaznym stopniu uwzglednia realia
tak zwanego spoleczenstwa konkurencyjnego. Jej najwybitniejsi przedstawiciele
twierdza, ze wspdlczesne wychowanie polega na przygotowaniu czltowieka do
zycia w warunkach stalej rywalizacji miedzy wszystkimi jednostkami i grupami
spotecznymi®. Rywalizacja ta ma charakter polityczny, ekonomiczny, kulturowy
i Swiatopogladowy. Konkurencyjno$¢ postaw i opinii jest podstawowym czyn-
nikiem socjalizacji czlowieka. Agonistyczna istota wspolczesnej demokracji wy-
wodzi sie z zasad kultury obywatelskiej, ktore powstaty w miastach-panstwach
greckichw Vw. p.n.e.

Mysl sofistow stanowi teoretyczng podstawe pluralizmu demokratycznego
i w tym duchu nalezy interpretowac ich pedagogike. Postrzegali oni cztowieka
jako dynamiczny podmiot, ktdrego przeznaczeniem jest samorealizacja w prze-
strzeni spolecznej opartej na réznorodnosci postaw i opinii. Ich dydaktyka wy-
zwalala inicjatywe i motywacje do dziatania politycznego. Praca na rzecz pan-
stwa uchodzita w Grecji za wielka warto$¢ i byta tytulem do najwigkszej stawy
i chwaly. Pierwsi sofisci byli zatem twdrcami marketingu politycznego, ponie-
waz uczyli rozpoznawania realiéw i nastrojow spotecznych, co bylo konieczne
do zrobienia kariery politycznej w Atenach (np. Gorgiasz i jego uczniowie). Na-
uka sofistow stanowi podstawe edukacji spolecznej opartej na kulcie wolnej woli
i naturalnej konkurencji, ktorej efektem jest zmiennos¢ kulturowa - jedyna bez-
wzglednie stata cecha demokracji.

35. Zob. np. Giroux (1983).
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The Heritage of Ancient Sophists and Modern Culture

The ideas of ancient sophists are visible in those trends of today’s humanities that express the
essence of the democratic formation (for instance, various forms of postmodernist philosophy,
Perelman’s “New Rhetoric”, and all the schools of the rhetorical theory of reality). The art of
persuasion is the basic mechanism of democracy: Plato discovered the rhetorical nature of this
type of political system and criticised it as based on something contrary to real knowledge.
Sophists made revolutionary changes in Greek upbringing, creating the foundations of practi-
cal education. They were the first to regard the society as a community of individuals sending
and receiving messages. Their pedagogy, based on rhetoric, had as its theoretical foundation
a practical understanding of personal excellence. That pedagogy gave rise to the utilitarian and
pragmatic orientation that formed the classical European liberal thought. The sophists were
the authors of the idea of social contract, the essential mechanism of a democratic state. They
were expounding various points of view; their conviction of the subjective character of various
persons’ ideas about the world anticipated the now generally accepted democratic approach
based on cultural pluralism. That is why the sophists should be treated as precursors of the
modern idea of tolerance. They are also the inventors of the paideia, which in our times tea-
ches people to express themselves, makes them assertive and gives them general comparative
knowledge. Protagoras, Gorgias, Hippias and Antiphon regarded man as a dynamic subject,
destined for self-realization in social interaction based on variety of attitudes and opinions.
Therefore their thought is the archetype of today’s social pedagogy. Their rhetoric, often cri-
ticized as totally relativistic, was in fact oral efficiency, providing their users with successful
communication in a democratic society.
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