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JESTESMY Z INNEGO PODWORKA
— POLITYCZNI PRZECIWNICY
O SOBIE NAWZAJEM

Artykul prébuje odpowiedzie¢ na pytanie, w jaki sposob politycy mowia o swoich przeciw-
nikach. W analizowanych wywiadach prasowych polskich premieréw wskaza¢ mozna kilka
gléwnych zarzutéw stawianych politycznym przeciwnikom: hipokryzje, stabo$¢ charakteru,
lekcewazenie demokratycznych zasad. Politycy czesto postuguja si¢ retorycznymi zabiegami
takimi jak metafora czy ironia. Artykul pokazuje mozliwe konwencje takiego sposobu mowie-
nia, jak na przyklad bierno$¢ i zniechecenie obywateli, defekty debaty publicznej oraz oslabie-
nie demokracji.

Michat Glowinski (1999: 63) zauwazyt kiedys, ze ze sposobu, w jaki poli-
tycy mowia o swoich wrogach, niewiele dowiadujemy si¢ o wrogach, ale duzo
o tym, kto o nich méwi. Uwaga ta niewatpliwie byta prawdziwa w odniesieniu
do kampanii propagandowych prowadzonych w panstwach totalitarnych. Czy
jednak spostrzezenie to potwierdzaja takze wspdlczesne wypowiedzi politykow
demokratycznych? Demokracja jest systemem rzagdéw wyrdzniajacym sie tym,
ze konflikty i spory obecne w danej spotecznos$ci rozwigzywane sag w okreslony
sposdb. Demokracja nie likwiduje réznorodnosci, ale dba o to, by odmiennos¢
nie zagrazala wspdlnocie. Stad tez w panstwach demokratycznych zasadniczo
nie méwimy o wrogach (panstwa, ludu itp.), a jedynie o politycznych przeciwni-
kach, ktérzy w inny sposéb niz my interpretuja rzeczywistos¢ i proponujg inne
rozwigzania. Z drugiej jednak strony koniecznos$¢ zabiegania o poparcie wy-
borcow wymusza na politykach konieczno$¢ budowania wyrazistego wizerun-
ku. To za$ pociaga za sobg potrzebe budowania réwnie wyrazistego wizerunku
przeciwnika, od ktérego tak znaczaco przeciez dany polityk sie rézni. Jak bardzo
6w wizerunek zalezy od zmiennych okolicznosci, wida¢ najczesciej po latach,
o0 czym z ironig pisal Pawet Spiewak (2005: 170nn), analizujac dyskurs publiczny
pierwszych lat polskiej transformacji.

Czy zatem wspolczedni polscy politycy maja wrogdéw czy przeciwnikow?
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I o kim dowiadujemy si¢ wiecej, stuchajac opiséw bledéw i zaniechan politykow
konkurencyjnych formacji? Przyjrzyjmy si¢ zatem wywiadom, jakich udzieli-
li dwaj polscy premierzy: Jarostaw Kaczynski (w okresie: lipiec 2006 - listopad
2007) i Donald Tusk (w okresie: listopad 2007 - lipiec 2009). Celem analizy jest
odpowiedz na trzy pytania: po pierwsze, co premierzy mowig o swoich politycz-
nych przeciwnikach i jakimi §rodkami retorycznymi si¢ postuguja; po drugie:
dlaczego swoim przeciwnikom stawiajg takie a nie inne zarzuty i dlaczego wy-
korzystuja te a nie inne $rodki dla wzmocnienia perswazyjnosci przekazu; po
trzecie wreszcie — jakie konsekwencje niesie ze sobg budowanie takiego obra-
zu przeciwnika. Oczywiscie nalezy pamigtaé, ze wywiad jest dos¢ specyficzna
forma wypowiedzi. Polityk najczesciej proszony jest o komentarz do aktualnej
sytuacji. Zazwyczaj chodzi albo o dzialania rzadu (ktére krytykuje opozycja),
albo o jakie$ pomysly opozycji (ktére na ogét nie odpowiadaja rzadowi), albo
o sytuacje, za ktérg trudno uzna¢ kogo$ odpowiedzialnym, ale ktorg i rzad,
i opozycja interpretuja w odmienny sposob. Jak wida¢, sama tematyka wywia-
dow sprawia, ze watek politycznych przeciwnikow pojawia si¢ dos¢ czesto. Do-
datkowo styl wywiadéw preferowany przez dziennikarzy (gtéwnie telewizyjnych
i radiowych) opiera si¢ na konfrontowaniu rozméwcéw z innymi uczestnikami
debaty publicznej, pytania stawiane przez prowadzacego czesto s3 po prostu
prosba o skomentowanie krytycznych wypowiedzi politycznych przeciwnikow
(por. Poprawa 2009: 123-142). Wydaje si¢ zatem, ze wywiad prasowy udzielany
przez polityka jest gatunkiem wypowiedzi, w ktérym moéwca swdj etos opiera
i wywodzi niejako z ,kontr-etosu” swoich przeciwnikéw, ktdry zreszta rowniez
sam konstruuje.

1. Agresja i hipokryzja

Kim sg zatem polityczni przeciwnicy polskich premieréw? Dla Jarostawa
Kaczynskiego oponentem jest przede wszystkim PO i jej lider - Donald Tusk,
SLD, a takze — Samoobrona (wczeéniejszy koalicjant).

Nie ulega watpliwosci, ze podstawowym kryterium oceny, gléwnym punk-
tem odniesienia dla Jarostawa Kaczynskiego jest przesztos¢. Z tego wynika prze-
de wszystkim generalny zarzut, jaki stawia on SLD - Ze jest to partia z natury
niedemokratyczna: ,,Formacje postkomunistyczne majg swoje szczegolne cechy;,
wynikajace z przeszlosci, ze swoich korzeni” - méwi premier, ttumaczac, ze par-
tie te:

60 AGNIESZKA KAMPKA



»byly uwiklane nie tylko w tworzenie systemu spotecznie i gospodarczo skrajnie nie-
skutecznej dyktatury, ale takze w to, ze ta dyktatura byla narzucana z zewngtrz. To
nie byt ustroj, ktory wyrést z naszej historii. (...) I stgd bardzo szczegélny rodzaj poli-
tyki, bardzo szczegblny rodzaj ludzi. Jest tylko smutne, Ze nawet politycy tak miodzi,
jak pan Olejniczak - to jest naprawde mtody cztowiek, niewiele po trzydziestce - za-
chowujg te cechy, chociaz w roku osiemdziesigtym dziewigtym byli jeszcze zupetnie
niedorostymi. Wida¢, ze to si¢ przenosi z pokolenia na pokolenie.

Zwraca uwage topos obcosci, nienaturalnego (bo nie wywodzacego si¢
z naszej tradycji czy historii) pochodzenia. Charakterystyczny jest takze dobor
epitetow w anaforycznej konstrukeji: bardzo szczegolny rodzaj polityki, bardzo
szczegolny rodzaj ludzi. To typowe zjawisko w jezyku polityki — nasycenie war-
to$ciowaniem neutralnych stéw. Generalnie gdy moéwimy, ze co$ jest ,bardzo
szczegblne”, nie przesagdzamy, czy jest to dobre, czy zle. W cytowanej wypowie-
dzi natomiast okreslenie to pelni funkcje eufemizmu, a wigc jest tagodniejsza
forma negatywnego opisu.

Niemozno$¢ zrozumienia czy zaakceptowania zasad demokratycznych (kon-
kretnie: podziatu wladz) premier dostrzegal takze u Andrzeja Leppera, gdy ten
oczekiwal od premiera wplyniecia na decyzje szefowe Krajowej Rady Radiofonii
i Telewizji:

»to nie jest tak, ze ja moge wzig¢ telefon i powiedzie¢, nie wiem, pani Kruk: prosze
zrobic to i tamto, bo ona mnie po prostu nie postucha. I to jest normalne w demokracji.
Panu premierowi Lepperowi najwyraZniej przyjecie tego do wiadomosci przychodzi
trudno”.

Uzycie obrazu rzadzenia przez telefon, odwoltuje si¢ takze do poprzedniego
systemu, w ktérym telefon od sekretarza byt przystowiowym niemalze sposo-
bem rozwigzywania réznorodnych problemoéw.

Platformy Obywatelskiej premier nie wigze wprost z dziatalno$cig PRL-ow-
ska, ale wystarczajacym obcigzeniem jest dla niego ,tradycja siedemnastu lat
liberalizmu”. Kaczynski méwi o ,kompletnym tajdactwie” ludzi Platformy, ich
»hieslychanej szkodliwosci dla Polski™ ,,Ta grupa ma stala tendencje do postu-
giwania si¢ takimi metodami jak uzywanie stuzb. Jestem przekonany, ze gdyby
teraz rzadzili, robiliby to samo. Stuprocentowa gwarancja recydywy”. Znaczace
jest tu uzycie stowa ,recydywa”, ktére pozwala premierowi w nieco zawoalowany
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sposéb poréwnac¢ PO do grup przestepczych. Nie jest to przypadkowe skoja-
rzenie, jednym z gtéwnych ryséw na portrecie PO malowanym przez PiS jest
sugestia, Ze jest to partia (podobnie jak wczesniej rzadzace SLD) opierajaca sie
na sieci nie do konca jasnych powiazan polityczno-biznesowych. Taki przekaz
pojawial si¢ chociazby w spotach wyborczych z 2007 roku (Olczyk 2009: 494nn).
Powracajacym watkiem w wypowiedziach Kaczynskiego na temat PO jest miej-
sce i sposob wychowania lideréw partii, ktéry zaowocowat trudnosciami w ro-
zumieniu i stosowaniu regul demokratycznych:

»Donald Tusk ma 50 lat i nawet niezaleznie od tego, gdzie si¢ wychowat (sam mowit
o podwérku) mogtby juz przyjaé pewne reguly kultury, ktore powinny obowigzywaé
wszystkich niezaleznie od tego, gdzie si¢ wychowali, a juz na pewno wszystkich, ktérzy
funkcjonujg w Zyciu publicznym”.

Zdaniem Jarostawa Kaczynskiego efektem tego ,,podworkowego wychowa-
nia” jest ,ogromna latwo$¢ mowienia nieprawdy”, jaka ma Tusk i jego partia.
Z tego wynika za$ ,,niebywale wrecz natezenie ktamstwa”, traktowanie polityki
jako zabawy, ,teatru absurdu”, ,,przekroczenie tego, co jest normalne”. Premier
tlumaczy: ,,opozycja zawsze krytykuje, nawet atakuje czasem rzad. I nie ma sie
co obraza¢, tak w demokracji jest. Ale tym razem mamy do czynienia z czyms$
innym. Opozycja po prostu nie uznata wyniku wyboréw i przeprowadzita atak™.
Te zachowania opozycji s3 jednoczesnie swiadectwem jej ,,niebywalej wrecz hi-
pokryzji”, zdaniem Kaczynskiego mamy do czynienia z ,pokazem niebywalej
hipokryzji i cynizmu”, ,bezczelnymi hipokrytami i skonczonymi fobuzami”,
»arcyhipokrytami”, ,rekordzistami §wiata w hipokryzji”.

Klamstwo i agresja sg — wedlug Jarostawa Kaczynskiego - gléwnymi sposo-
bami dzialania politycznych przeciwnikéw. ,,Tu jest jedna strona niestychanie
agresywna, nieustannie atakujaca, nieustannie obrazajaca, a czesto wrecz wul-
garna” — wyjasnia premier i méwi o ,ostrej agresji wypowiedzi skrajnie obraz-
liwych”, ,agresywnej retoryce, strasznej wojnie politycznej, ktdra zostala przez
przeciwnikéw przemian w Polsce wywotana”, ,niestychanym poziomie agresji
opozycji”, podsumowujac, ze ,tak agresywnej opozycji nie bylo w ciggu ostat-
nich 18 lat”.

Jarostaw Kaczynski w swoich wypowiedziach przedstawia siebie jako kogo$
dysponujacego ogromng wiedzg na temat jawnych i ukrytych mechanizmoéow
dzialan politycznych. Do jego cech nalezy przenikliwo$¢, umiejetnosé kojarzenia
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pewnych faktow i zjawisk, wlasciwego interpretowania zachowan i reakgji. Stad
w jego wypowiedziach duzo ocen stanéw emocjonalnych lub analiz psycholo-
gicznych (gtéwnie Donalda Tuska). Wypowiedzi te majg na celu sprowadzenie
relacji politycznych do personalnych rozgrywek, co jest z jednej strony charak-
terystyczne dla dyskursu medialnego i jedng z cech mediatyzacji polityki, ale
z drugiej strony - jest konsekwencja wspodtczesnych przemian w sferze publicz-
nej. ,Pojmujemy by¢ moze - pisze Richard Sennet (2009: 13) - Ze zadaniem po-
lityka jest opracowywanie i wdrazanie praw, ale nie interesuje nas to dopéty,
dopoki w walce politycznej nie dostrzezemy gry osobowosci”.

Zdaniem premiera Platforma to ludzie o ,stabej strukturze psychicznej”,
nie umiejacy pogodzi¢ si¢ z przegrang. W rysowanym przez premiera portrecie
Tuska nie brak ryséw demonicznych, ale i pewnych niespdjnosci. Tusk bowiem
z jednej strony jest osobg bardzo stabg, nie umiejacg powiedzie¢ ,,nie”, co dys-
kwalifikuje go jako kogo$, kto mialby odpowiada¢ chociazby za kontakty za-
graniczne. Z drugiej za$ strony jest osoba bezkompromisowo dazaca do celu,
jakim jest wladza oraz kims$ oszalalym z nienawisci kierujacym sie zawiedzio-
nymi nadziejami i ambicjami. ,,Te napady nienawisci s3 u niego widoczne na
twarzy. Pierwszy raz widzialem je u niego w 1992 roku, gdy mial nadzieje, ze
zostanie po obaleniu rzadu Olszewskiego wicepremierem u Pawlaka” - méwi
Jarostaw Kaczynski, dokonujac dwoch charakterystycznych polaczen. Przede
wszystkim taczy Tuska z obaleniem rzadu Olszewskiego, co jest w ogdle dos¢
istotnym elementem strategii marketingowej PiS, wykorzystywanym w kampa-
niach wyborczych. Obalenie rzadu Olszewskiego w interpretacji PiS jest jednym
z najwiekszych przejawéw zta III RP, a Tusk bral znaczacy udzial w tym ha-
niebnym wydarzeniu. W glebszej warstwie przekazu wypowiedz ta taczy dwie
sfery zycia — publiczng i prywatna, przenoszac indywidualne emocje na poziom
zbiorowosci. Indywidualnie przezywana przez polityka zadza wladzy, ambicja,
nienawis¢ pozwala wyttumaczy¢ zbiorowe procesy. Wplyw uczué¢ doswiadcza-
nych na poziomie mikrospotecznym na zjawiska makrospoleczne (struktura
spoleczna, ruchy spoleczne, procesy zmiany spotecznej) to zagadnienie badane
przez socjologie emocji (Turner, Stets 2009).

»Takiego Tuska nie znatem. Nie wiedziatem, ze jest zdolny do tak niebywalej agresji.
W walce o wladze nie liczy si¢ z niczym i nikim. Nie zwaza na interes spoleczny czy
narodowy, bo inaczej bytaby koalicja PO z PiS-em. Prezentuje takze sposob myslenia
charakterystyczny dla tej czesci Swiezo wzbogaconej grupy spotecznej, ktéra ma stabe
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korzenie kulturowe, czy to z powodow obiektywnych, czy tez ze wzgledu na swoiste
spofeczne wyobcowanie - pustke aksjologiczng, w ktorej zyje”

- tlumaczy premier Kaczynski. Przyklad ten dobrze pokazuje strategie budo-
wania wlasnego etosu na bazie przeciwstawnego wizerunku. Oto jeden z wielu
argumentow. Jego konkluzja brzmi: nie ma koalicji PO-PiS. Jawna przestanka
to: PO nie zwaza na interes spoteczny i narodowy, przestanka ukryta: PiS zwaza
na interes spofeczny i narodowy. Podobnie nastgpne zdanie, w ktérym premier
odkrywa zrddla takiej a nie innej postawy PO. Kto moze rozpoznaé parweniu-
sza? Tylko przedstawiciel starej inteligencji, warstwy spolfecznej od pokolen bu-
dujacej swoja pozycje. Kto jest w stanie dostrzec owa ,,pustke aksjologiczng”?
Tylko kto$, kto zna wartosci i zyje wedlug nich. Presupozycje, a wigc zalozone
wczesniej sady, to jedno z najczesciej uzywanych narzedzi perswazyjnych w je-
zyku polityki.

Wiedza, ktéra dysponuje premier, pozwala mu przewidywa¢ pewne dziata-
nia i sugerowac najkorzystniejsze rozwigzania. Dzieki temu moze on petnic role
demiurga urzadzajacego scene polityczng, co jest oczywiscie wywodzacym sie
od Machiavellego sposobem rozumienia przywdédztwa. I tak, zdaniem Kaczyn-
skiego, PO powinna ,,przejac role umiarkowanej lewicy™

»Na razie gwaltownie przeciwko temu protestuje, ale uczciwie méwigc, to bytoby
logiczne i wcale niesprzeczne z Zyciorysami i postawami przywddcow tej partii (...).
Lansowany przez nich integralny liberalizm z lat 90. tatwo da si¢ przekud na program
lewicy”.

Z tego za$ wynika emocjonalna blisko$¢ PO i SLD. Jak wyjasnia Kaczynski:

»Ja po prostu stwierdzam pewne fakty, ze préby wmawiania, Ze to my mamy si¢ za-
miar porozumiewac z SLD, do niczego nie prowadzg, bo naprawde nikt w Polsce w to
nie uwierzy. Natomiast to, ze Tusk prowadzit swojg partie w ramiona SLD (...) to jest
oczywisty fakt”.

Wypowiedzi te zakwalifikowa¢ nalezaloby do znanego w naukach spofecz-
nych gatunku samospetniajacych si¢ przepowiedni. Punktem wyjscia jest fal-
szywa definicja sytuacji, ktéra wywota¢ ma konkretne zachowanie, zmieniajace
rzeczywisto$¢ na tyle, by wyjsciowa definicja stala si¢ prawda. ,,Prorok” bedzie
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moglt wowczas stwierdzi¢, ze fakty potwierdzily jego wczesniejsze przewidywa-
nia, pomijajac milczeniem podstawowy fakt - iz to wypowiedziane przez niego
proroctwo, narzucona innym falszywa definicja sytuacji sprawita, ze dane fakty
w ogole nastagpily (Merton 2002: 461). W przywolywanym fragmencie zwraca
uwage charakterystyczne dla Kaczynskiego odwotanie si¢ do kategorii oczywi-
sto$ci. Arbitralne, niemozliwe do zweryfikowania definicje sytuacji, to zdaniem
Jerzego Bralczyka (2003: 100) konstytutywne cechy jezyka polityki.

Kolejnym zabiegiem, charakterystycznym dla komunikacji politycznej
w ogole, jest dawanie dobrych rad przeciwnikowi pozwalajace na korzystng au-
toprezentacje. Oto Jarostaw Kaczynski przypomina, ze w poprzedniej kadencji
PiS (jako niezbyt wielka partia opozycyjna) sktadal propozycje ustaw:

~wktadalismy w to wiele wysitku i organizowalismy wokot idei tych ustaw opinig pub-
liczng. Wiec moze niech Platforma Obywatelska zacznie to czynic, zamiast nas nie-
ustannie i to czegsto w sposob obrazliwy atakowal. Ja nie ukrywam, Ze ja miatbym
duzy klopot, zeby udzielal takich wywiadoéw, jakich na przyktad udziela niekiedy
przywddca Platformy Obywatelskiej. Z samej grzecznosci, ktorej mnie w dzieciristwie
nauczono, bytoby to trudne, bo bym musiat sig bardzo przetamywac”

- méwi Kaczynski, powracajac do watku réznic kulturowych.

Warte podkreslenia jest takze to, Ze pomimo agresji opozycji, premier nie
przejmuje si¢ jej atakami. ,,Ten poziom agresji jest straszliwie szkodliwy dla Pol-
ski. Nie dla mnie, bo ja si¢ tym niespecjalnie przejmuje”. Charakterystyczne jest
tez nieco pogardliwe i lekcewazace traktowanie przeciwnikow:

»On jest ostatnio w ogéble bardzo aktywny ze swojego kqgcika politycznego. W naj-
mniejszym stopniu si¢ tymi ocenami nie przejmuje’; ,,My nie odpowiadamy - ani ja,
ani moj brat - na te ciggle obraZliwe ataki, bo nie ukrywam, traktujemy troche Lecha
Walese jak dziecko...”.

Jak wida¢ z przytoczonych przykladéw, przeciwnik zdaniem Jarostawa Ka-
czynskiego jest przede wszystkich agresywnym hipokryta, kims przez wycho-
wanie lub ze wzgledu na pochodzenie sklonnym do ktamstwa i jednoczesnie
czlowiekiem stabego charakteru, kierujagcym sie wlasnymi ambicjami, a nie do-
brem panstwa. Jesli chodzi o $rodki retoryczne, jakimi postuguje si¢ premier,
to najczesciej mamy do czynienia z powtarzajacymi sie epitetami: zachowanie

JESTESMY Z INNEGO PODWORKA... 65



przeciwnikéw jest przede wszystkim ,,niebywate” i ,,niestychane”, okreslenia te
wzmacniane s jeszcze stowkiem ,wrecz”. Od czasu do czasu pojawiaja si¢ meta-
fory (teatr absurdu, Niagara klamstw, uktad), nie sa one specjalnie wyszukane,
ich sita nie tkwi w obrazowosci, elemencie zaskoczenia, ale w ich pojemnosci
oraz funkcji porzagdkowania rzeczywistosci, tworzenia przekonujacej interpre-
tacji $wiata. Stad popularno$¢ metaforycznego pojecia ,,uktad”.

Wydawa¢ by sie moglo, ze to swoiste ubdstwo $rodkéw retorycznych nie
sprzyja perswazyjnosci przekazu. Nie mozna jednak zapominac o potedze po-
wtorzen. Systematyczne przypisywanie okreslonej partii konkretnych cech
sprawia, ze charakterystyka ta w potocznym odbiorze niejako automatycznie
wigzana jest z danym ugrupowaniem.

2. Przewidywalnos$¢ i marudzenie

Dla Donalda Tuska przeciwnik to Kaczynski. I Lech, i Jarostaw. Jest to prze-
ciwnik dobrze znany, przewidywalny i taki, ktérego wypowiedziami premier
zasadniczo si¢ nie przejmuje. Jak wida¢, jest to czesto wykorzystywany motyw.
Przy czym warto pamieta¢, ze tego typu pomniejszanie przeciwnika moze by¢
zabiegiem zdradliwym. Jesli polityk nie przejmuje si¢ wypowiedziami swoich
przeciwnikéw, przyczyny tego moga by¢ rozne: polityk moze by¢ doglebnie
przekonany o stusznosci swoich dziatan, niezlomny w swoich postanowieniach,
a zarzuty stawiane przez opozycje moga by¢ paniczng reakcja ludzi matostko-
wych, zawistnych lub uwiklanych w ciemne interesy. Maz stanu wie, co robi i nie
moze zrezygnowac ze szczytnych idei i dalekosieznych, wizjonerskich planéow
stuzacych dobru obywateli tylko dlatego, ze kto$ nie potrafigcy zrozumiec jego
pomystow, bedzie je krytykowal. Tak wigc motyw lekcewazenia przeciwnika
do pewnego stopnia stuzy budowaniu wlasnego etosu. Jednak tylko do pewne-
go stopnia. Warto bowiem pamigtac o tym, ze jesli pokonanie przeciwnika ma
przynies¢ nam chlube, nie moze to by¢ byle jaki przeciwnik. Jesli odmoéwimy
mu jakiekolwiek sity i warto$ci, zwycigstwo nad nim réwniez bedzie bezwar-
tosciowe. O ile w przypadku Jaroslawa Kaczynskiego lekcewazenie przeciwnika
wynika raczej z poczucia stuszno$ci wlasnej sprawy, o tyle w przypadku Donal-
da Tuska deklarowane przez niego nieprzejmowanie si¢ opozycja jest skutkiem
braku istotnego znaczenia tejze opozycji. I tak na przyklad, gdy dziennikarka,
odwotlujac sie do wypowiedzi prezesa PiS, pyta: ,,Tak si¢ pan czuje, Ze jest pan
z nizszej potki? Tak?”, Tusk przytakuje: ,No tak.” Gdy dziennikarka docieka:
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»Na czym polega ta nizsza, wyzsza pétka?”, premier odpowiada: ,,Nie wiem, ale
chyba jestesmy rzeczywiscie z réznych pétek. (...) Niech tak bedzie”. Niewazne,
co przeciwnik méwi i co przez to rozumie. Nie warto si¢ nad tym zastanawiac
— to wniosek ptynacy z wypowiedzi premiera.

Strategia dziatania politycznych przeciwnikéw - zdaniem Tuska - ze wzgle-
du na swa powtarzalnos¢, jest fatwa do przewidzenia:

~Zawsze jak zbliza si¢ kampania, to lider PiS-u uzywa coraz bardziej histerycznych
argumentéw i do tego si¢ powinnismy przyzwyczaic’; ,bedziemy Swiadkami coraz
bardziej ksenofobicznej kampanii ze strony PiS-u. Nie mam zadnych wgtpliwosci. (...)
im stabszy PiS, tym bardziej agresywnych atakéw mozna sig ze strony tej partii spo-
dziewad. (...) Niektorzy bedg agentami niemieckimi, niektérzy SB, niektérzy rosyjski-
mi. Jacek Kurski bedzie udawal stoczniowca. (...) Caly ten asortyment jestem w stanie
sobie wyobrazic”.

W przywolywanej wypowiedzi nie brak negatywnie nacechowanych okre-
Slen: argumenty sa ,histeryczne”, kampania ,ksenofobiczna”, a Jacek Kurski
»bedzie udawal”. To ostatnie stowo: ,,udawac” jest zarzutem nieszczerosci. Za-
rzut ten dodatkowo wzmocniony jest przez stowo ,asortyment”. Wspominalam
juz o tym, jak za pomocg stowa ,recydywa”, Jarostaw Kaczynski budzi skoja-
rzenia ze $rodowiskami przestepczymi. Donald Tusk wykorzystuje ten sam
zabieg, poslugujac si¢ stowem ,asortyment”. Asortyment to tyle co wybor to-
warow lub ustug. Jest to okreslenie typowe dla jezyka handlu. Jesli dodamy do
tego opis Jacka Kurskiego udajacego stoczniowca — z wypowiedzi tej wylania si¢
obraz PiS jako partii nieszczerej, oszukujacej obywateli zestawem argumentow
przygotowanych z mysla o skutecznej ,,sprzedazy” partii. Czy mozna uznac to
jednoczesnie za rodzaj argumentum ad personam? Oto ugrupowanie mowigce
o misji, czy idei, zarzucajace innym postugiwanie si¢ klamliwym marketingiem,
tak naprawde tworzy co$ w rodzaju oferty handlowej dostosowanej do potrzeb
sytuacji. Zwykle przeciez metaforyczne ujecie jakiegos zjawiska uwypukla jeden
jego aspekt, ale jednoczesnie sprawia, ze tracimy z oczu pozostale (Lakoft, John-
son 1988: 32).

Donald Tusk w przeciwienstwie do Jarostawa Kaczynskiego najczesciej nie
zarzuca opozycji agresywnych dziatan, ale w opisie przeciwnikéw uzywa typo-
wej wojennej metaforyki:

JESTESMY Z INNEGO PODWORKA... 67



»atakowaé wagtkiem niemieckim”, ,,nasi konkurenci podali nam polityczng bron na
talerzu”, ,PiS jest wigzniem swojej propagandy’, ,polityka nieustannie zacisnietych
piesci”, ,kiedy zblizajq sie wybory Jarostaw Kaczynski sprawia wrazenie kombatanta,
ktéry wybiera si¢ na wojng”, ,,PiS za gardlo telewizje publiczng chwycit”, ,dla lide-
ra PiS-u wgtek niemiecki jest jedng z takich maczug, ktorymi lubi uderzac swoich
przeciwnikow”.

Warto tutaj zwrdci¢ uwage na kilka cech obrazu wylaniajacego sie z tych
okreslen. Bycie ,,wiezniem wlasnej propagandy”, ,,polityka zaci$nietych piesci”
to synonimy zamkniecia, pewnej dogmatycznosci. Jarostaw Kaczynski w roli
kombatanta wybierajacego si¢ na wojne - to z kolei opis o0 wydzwigku humory-
stycznym. I wreszcie ostatnie zdania: ,,chwyci¢ za gardlo”, ,maczuga” - odno-
szace si¢ do szczegdlnego sposobu walki. Jest to walka, w ktérej nie chodzi ani
o strategie (typowa dla wielkich wodzdéw), ani o sztuke podporzadkowang regu-
fom (jak choc¢by szermierka). Tusk, uzywajac takich wyrazen, podkresla jeden
aspekt — brutalnos¢ i bezpardonowy charakter dziatan.

Gléwnym zarzutem, jaki Tusk stawia swoim politycznym przeciwnikom, jest
nieskuteczno$¢ i dzialanie na szkode. Zaczynajac od hiperboli: ,mam na kar-
ku kryzys $wiatowy i braci Kaczynskich, i to nie sg tatwe warunki”, poprzez
metaforyczne obrazy: ,,Opozycja polityczna, ze swoim patronem [prezydentem
- przyp. AK], raczej modla si¢ o to, aby rzad mial jak najwiecej ktopotéw”, az po
lekcewazace opisy:

»Czym innym jest twarde stanowisko, a czym innym marudzenie, jak to miato miejsce
przez ostatnie dwa lata. Czy Kaczynscy marudzili? Tak, nie do$¢, ze byli marudni,
to jeszcze nieskuteczni”, ,porozumienie Napieralski-Kaczyniski to jest porozumienie
dwoch politykow, ktérzy majg satysfakcje tylko z jednego: ze udaje im sie cos zepsué”

- premier Tusk buduje obraz ,trudnego, niezyczliwego partnera”, wspoipra-
ca z ktérym przypomina ,,orke na ugorze”.

Zarzut nieskutecznosci jest bardzo czesto stosowany w dyskursie politycz-
nym. Ma on zdyskwalifikowa¢ przeciwnika. To, czy rzadzacy potrafia osiagac
zalozone cele, od zawsze byto waznym kryterium oceny. Niemniej wspolczesny
kontekst sprawowania wladzy sprawia, ze obywatele w coraz mniejszym stopniu
czujg si¢ poddanymi. Uwazajg sie raczej za klientéw. I tak jak wymagajg milej
i kompetentnej obstugi w sklepie, w banku, na poczcie i w przychodni, tak samo
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oczekujg sprawnego dziatania ze strony politykéw. Politycy staja si¢ kolejnymi
dostawcami ustug. Maja zapewnic¢ bezpieczenstwo i dostatek. Przy czym samo
pojecie skutecznosci nie jest precyzyjnie definiowane, bo zarzut nieskutecznosci
postawi¢ mozna zaréwno politykowi, ktory nie przestrzega prawa, jak i temu,
ktéry nie realizuje swoich wyborczych obietnic. Jak zauwaza Grzegorz Rydlew-
ski (2004: 33), wazniejsze od tresci i celow samych dziatan bywaja towarzysza-
ce im oczekiwania spoteczne. Warto takze pamigta¢, ze zarzut nieskutecznosci
tatwiej jest stawia¢ swoim poprzednikom na danym urzedzie. Chcac wykazaé
swoja operatywnos¢ politycy chwalg sie swoimi osiggnieciami, podkreslajac, ze
udato mi si¢ co$ zakonczy¢, do czego$ doprowadzié, cos ustali¢. Ich poprzednicy
- mimo zapowiedzi — nie potrafili tego osiggna¢. Polityk juz nie dodaje, ze czesto
ten traktat, ktéry wlasnie podpisuje (co jest wielkim sukcesem!) wynegocjowat
jego poprzednik...

W wypowiedziach Tuska — podobnie jak u Jarostawa Kaczynskiego — pojawia
sie zarzut niezrozumienia lub niestosowania przez politycznych przeciwnikow
zasad demokracji. Zarzut ten Tusk kieruje przede wszystkim w strone prezyden-
ta, ktorego nazywa ,,patronem opozycji” i oskarza o wspieranie opozycji kosztem
interesu panstwa. Przypuszcza, ze ,,po Lechu Kaczynskim urzad prezydenta nie
bedzie juz miejscem marzen dla zadnego polskiego polityka”, poniewaz ,Lech
Kaczynski pokazuje, ze prezydentura moze by¢ czyms, po czym przechodzi sie
do zlej pamigci ludzi”. W jednym z wywiadéw premier, wyjasniajgc istote sporu
w demokracji, postuguje si¢ dychotomicznym obrazem optymistycznego, petne-
go wiary w ludzi premiera i pesymistycznego, wrogo nastawionego do jakiejkol-
wiek innosci prezydenta:

»0n mowi, zZe jakas sprawa sig nie uda, a ja staram sig¢ wszystkich przekonad, ze jest
szansa, zeby sig udata. (...) ja staram si¢ budowac przychylnos¢ partneréw, sgsiadow
wobec swoich celow i projektow. Prezydent zas patrzy na Swiat nieufnie i pod kgtem
zagrozen. Ja chciatbym, aby Polska w Europie byla silna, dlatego, ze jest ceniona,
lubiana, akceptowana. Prezydent chciatby Polske odgrodzi¢ od swiata zewnetrznego,
bo uwaza, ze ten Swiat niesie ze sobg jedynie zagrozenia. (...) Najczeiciej iskrzy mie-
dzy nami dlatego, ze prezydent widzi w Swiecie zlo, ja natomiast cos, co zawsze daje
nadzieje”.

Perswazyjnos¢ tego fragmentu opiera si¢ na anaforach, zrytmizowaniu, prze-
ciwstawieniu i metaforycznych wyrazeniach (,,iskrzy”, ,odgrodzi¢”, ,budowac”).
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Mamy tu réwniez ponownie przeniesienie réznicy z poziomu mikrospoteczne-
go na poziom makrospoleczny — odmiennos¢ osobowosci skutkuje bowiem od-
mienno$ciag wizji politycznej. Personalizacja polityki jest jednym z wymiaréw
mediatyzacji. Tlumaczenie dziatan politycznych emocjami lideréw, uzasadnia-
nie publicznych decyzji prywatnymi przezyciami - to zabiegi wykorzystywane
niezmiernie czesto przez dziennikarzy, ale jak wida¢ w przytoczonych przykia-
dach, takze przez samych politykéw.

Zabiegiem retorycznym, po ktéry Tusk siega najchetniej, jest ironia, sfor-
mulowania pelne lekcewazenia, o$mieszajace przeciwnika. Premier mowi
z przekasem o ,nadzwyczajnej aktywnosci pana prezydenta na arenie miedzy-
narodowej”, zapewnia, Ze ,,nie bedzie komentowal jako$ szczegoélnie dotkliwie
dla prezesa Kaczynskiego tych madrosci ekonomicznych”, ktére éw wyglasza,
oraz, ze jest przekonany, ze kiedy ,,Jarostaw Kaczynski (...) zrozumie o co chodzi
z reprywatyzacjy , nie bedzie ,protestowal przeciwko temu zeby obywatelom
polskim zwroci¢ to co im ukradziono”. Proszony o odniesienie si¢ do uwag opo-
zycji na temat dziatan podejmowanych przez rzad, premier wyjasnia:

»hie jest mojg pierwszg misjg w polityce zaspokajanie potrzeb pana prezydenta’; ,, Pre-

zes Kaczyniski ma zawsze pretensje, wiec, gdybym ja miat strategie postepowania Pol-

ski w Unii Europejskiej budowa¢ pod gusta i apetyty prezesa Jarostawa Kaczyriskiego,
to byé moze byltby on usatysfakcjonowany, ale Polska by na tym stracita”.

Przeciwnik polityczny jest zatem kims, kto nie rozumie podstawowych kwe-
stii, jest pelen pretensji i jednoczesnie sklonny do wygtaszania sagdow i opinii,
ktdre go o$mieszajg. Zabieg pomniejszania przeciwnika zastosowat Tusk w ta-
kich oto odpowiedziach na pytania dziennikarzy:

»[dziennikarz:] Pan jest w Brukseli, a tu w Warszawie Jarostaw Kaczyriski grzmi do
pana i do rzgdu i mowi opamietajcie sig i zacznijcie wreszcie walczy¢ z kryzysem i co
pan na to? [Tusk:] Nie, nie styszatem, czyli te grzmoty nie byly donosne”; ,,[dzienni-
karz:] Niech pan sie tylko nie zamieni w petnego pretensji do Swiata Jarostawa Ka-
czyniskiego, z tq roznicg, ze usmiechnigtego. [Tusk] Nawet jakbym si¢ nie wiem jak
napigt, to nie potrafitbym”.

Podobnie szyderczy wydzwiek ma nastepujacy opis dziatania przeciwnika:
»hie przyjmuje do wiadomosci dzisiaj takiego popiskiwania prezesa telewizji,
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ale takze politykow PiS-u, ktérzy nagle zamienili si¢ w aniotkéw strzegacych
neutralno$ci mediéw publicznych”. Sformulowanie ,popiskiwanie prezesa”,
uznac nalezy wlasciwie za obrazliwe. Jesli dodatkowo wezmiemy pod uwage po-
kazng posture dwczesnego prezesa TVP — Andrzeja Urbanskiego, rozpatrywac
nalezaloby je albo w kontekscie mato subtelnego zartu, albo argumentum ad
personam.

Generalnie dla Donalda Tuska przeciwnik polityczny to ktos, kto utrudnia
dzialania rzadu, kto przeszkadza w realizowaniu zamierzen stuzacych dobru
obywateli. Jednoczesnie to ktos$, komu bardziej zalezy na niepowodzeniu rzadu
Tuska niz na sukcesie Polski. Premier wyraza jednak przekonanie, ze zachowa-
nie opozycji jest wlasciwie odczytywane przez Polakéw, polityczni przeciwnicy
powtarzaja bowiem wcigz te same chwyty, czym budzg usmiech politowania.
Premier uzywa wielu metafor, ale - w przeciwienstwie do przenosni stosowa-
nych przez Kaczynskiego - s3 to raczej figury stéw niz mysli (Ziomek 2000:
131n.).

3. Miedzy metafora a ironia

Z powyzszego zestawienia jasno wynikajg zaréwno pewne podobienstwa
w budowanym obrazie przeciwnika, jak i réznice w doborze §rodkéw stuzacych
temu celowi. Zatrzymajmy sie przez chwile nad wybranymi elementami retoryki
obu méwcow.

Tusk czesto uzywa ironii. Jak wiadomo, jest to narzedzie wykorzystywane
w sytuacji, gdy mowca jest pewien zyczliwego nastawienia odbiorcéw. Ironia
taczy sie z okazaniem wyzszosci albo wobec stuchaczy (w analizowanym przy-
padku to nie wystepuje), albo wobec przeciwnika (to dominujacy watek), albo
wreszcie w odniesieniu do samego tematu. Przykladem ostatniego moze by¢
przywolywana juz rozmowa na temat pdtek kulturowych. Wéréd odmian ironii
wyrézniamy miedzy innymi, szyderstwo (epikertomeza); cigty dowcip (skomma),
dowcip wyrafinowany (asteizm), wysmianie (diasyrm) oraz wzgarde polaczona
z lekcewazeniem (Lausberg 2002: 336-338). Ironia retoryczna zawsze odwolu-
je si¢ do audytorium, jej celem jest zdemaskowanie przeciwnika, a wigc musi
zosta¢ ona przez odbiorcow odczytana jako ironia. Zazwyczaj jej sygnaly maja
charakter niewerbalny, chodzi o ton glosu czy mimike. Wiele sposréd analizo-
wanych przyktadéw pochodzi z wywiadéw radiowych i telewizyjnych, w ktorych
premier moégt wykorzystywac takze niewerbalny kanat przekazu. Dodatkowym
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wymogiem jest jednak réwniez pewna przychylnos$¢ publicznosci, istnienie
wspolnoty przekonan, doswiadczen, wyobrazen migdzy nig a méwca. Dlatego
ironii moze uzywa¢ Tusk, dla ktérego media sg na ogdt przyjaznym $rodowi-
skiem. W wybranych wywiadach nie ma sytuacji napiecia czy braku zyczliwosci
pomiedzy dziennikarzem a premierem. Kaczynski natomiast nie postuguje sie
ironia, poniewaz przede wszystkim nie moze by¢ tak pewny oczywistosci swoich
racji. Zreszta, sam stwierdzal w jednym z wywiadéw, ze sprawy o ktérych mowi,
moga by¢ na razie niezrozumiate dla przecigtnego obywatela. Jarostaw Kaczyn-
ski czesto posadzany jest tez o nieufnos¢ wobec dziennikarzy.

Kolejnym waznym $rodkiem retorycznym stosowanym przez obu méwcow
(cho¢ w odmienny sposdb) jest metafora. Metafory sa doskonalym narzedziem
argumentacji i perswazji politycznej. Jak zauwaza Jonathan Charteris-Black
(2005: 17), przywodcy polityczni sg bardziej skuteczni, gdy uzywane przez nich
metafory korespondujg z innymi cechami jezykowymi legitymizujacymi wia-
dze. Politycy uzywaja przenosni, ktdre ich polityke przedstawiaja w dobrym
swietle, szukaja takze obrazéw, ktore dyskwalifikujg przeciwnikow, przy czym
bardziej kreatywni sa, gdy chodzi o metafory stuzace delegitymizacji. Metafory
niewatpliwie pomagaja w tworzeniu wspolnoty, tlumaczg $wiat, potrafig orga-
nizowac calg polityke prowadzong przez dang partie czy lidera. Mozna sie¢ za-
stanawia¢, czy nie w taki wlasnie sposéb funkcjonuja uzywane przez Jarostawa
Kaczynskiego metafory ukladu czy Rywinlandu. Stanowig one pewien rdzen,
wokot ktérego budowana jest narracja. Metafory w wypowiedziach Tuska wy-
daja sie mie¢ mniejszy cigzar gatunkowy. Stuza przede wszystkim zwigkszeniu
komunikatywnosci stylu. Wiele z nich ma charakter ilustracji, wzmacniajg ra-
czej obrazowo$¢ niz argumentacje.

Hans-Georg Gadamer (2002: 125) zauwazal, ze w méwieniu obecne jest nie
tylko to, co nie zostalo powiedziane, a co wptywa na odczytanie komunikatu,
ale takze to, co méwienie zakrywa (oczywistym przypadkiem jest tu ktamstwo).
Odwotlujaca sie do tych spostrzezen Jadwiga Puzynina (1991: 129) do typu wy-
powiedzi ,zakrywajacych” zalicza takze takie gry jezykowe, jak metafora czy
ironia. O ile w przypadku klamstwa nadawca nie chce, zeby odbiorca odkryt
prawdziwe znaczenie komunikatu, o tyle w przypadku gier jezykowych nadawca
wymaga od odbiorcy wlozenia trudu w jego odczytanie. Zaréwno metafory, jak
i ironia tworzg komunikaty zawoalowane, mamy wéwczas do czynienia z mowa
»okrezng”, wymijajaca, te formy komunikacji moga wywolywac¢ za$ fatszywy
efekt. Jest to szczegolnie istotne w odniesieniu do polityki, poniewaz ludzie
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na co dzien oszukiwani, poddawani manipulacji, nie s3 w stanie rozpozna¢
prawdziwych stwierdzen, gdy zostaja one sformutowane w stylu, ktéry ma ich
przekonac. To zjawisko wielokrotnie podkreslane w odniesieniu do nowomowy
- w sytuacji, gdy odbiorcy rozpoznawali tekst jako propagandowy, nie wierzyli
mu, niezaleznie od tresci. Ten sam mechanizm dziala jednak takze w demo-
kracji, zaréwno gdy chodzi o reklame produktéw, jak obietnice wyborcze. Co
wiecej jednak, przekonanie, ze politycy klamig, nie wigze si¢ jedynie z kampa-
nig wyborczg, ale dotyczy coraz czgsciej calosci politycznego przekazu. Badania
nad perswazja w jezyku polityki oraz rozwazania o demokracji nieprzypadkowo
dotykaja watku kryzysu, rozczarowania, zniecierpliwienia, poczucia bycia oszu-
kiwanym (Norval 2007: 69). Z watkiem tym bardzo silnie wigze si¢ za$ jeden
z zarzutdw, jakie wobec politycznych przeciwnikéw wysuwaja analizowani pre-
mierzy. Chodzi o hipokryzje.

Zarzut hipokryzji jest zarzutem siegajacym podstaw systemu politycznego.
Jak dowodzi Judith N. Shklar (1997: 83nn), wspéiczesna demokracja opiera sie
na sktadanej przez siebie obietnicy moralnej. Legitymizacja wladzy opiera si¢ na
zgodzie rzadzacych, a zgode te czesto trudno jest uzyskac.

»Polityczna hipokryzja stanowi czes¢ retoryki legitymizacji i polityki perswazji,
a to powoduje, ze w demokracjach liberalnych istnieje stata obawa przed oszustwem
i skrywaniem. Demokracja powoduje rozczarowanie i poczucie, ze sig jest wcigz oszu-
kiwanym” (Shklar 1997: 88).

Dlatego jesli politycy nie moga porozumie¢ sie ze sobg, nie znajduja wspdl-
nych punktéw odniesienia — jedynym sposobem zdemaskowania przeciwnikéw
jest ,ujawnienie ich hipokryzji i podwazenie ich prestizu moralnego i politycz-
nego” (Shklar 1997: 92), przy czym oskarzenia o hipokryzje najczesciej znacza
tylko tyle, ze politycy nie spelniaja standarddw, jakie sami sobie wyznaczyli,
a nie - ze nie wywiazuja si¢ z podjetych zobowigzan.

4. Wyobrazenia obywatela

Wywiady medialne z cala pewnoscig nie sg instytucja polityczna, jak na
przyklad parlament czy inne organy konstytucyjne. Niemniej jednak stanowia
wazng cze$¢ procesu politycznego. Problem zarzadzania wypowiedziami pub-
licznymi, to nie tylko kwestia treningu medialnego danego polityka. Sprawa nie
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dotyczy jedynie tego, co i jak bedzie on méwil, ale takze wszelkich implikacji
i przypuszczen, jakie moga wywola¢ jego stowa. Polityczna argumentacja
w przestrzeni publicznej stuzy przede wszystkim legitymizacji. (Chilton 2004:
90). Jak twierdzil Ludwig von Mises (2007: 729), pomyslnos¢ ludzkosci zalezy
w rownej mierze od tego, jak madre programy zdolaja opracowac elity i jak prze-
konujaco potrafig je przedstawi¢ reszcie spoleczenstwa. Legitymizacja to uzy-
skanie pozwolenia na dzialanie. Wywiad, jakiego udziela premier, stuzy temu
wlagnie celowi.

Sprobujmy zatem odtworzy¢ etos mdowcy, jaki wylania si¢ z obrazu przeciw-
nika. Skoro przeciwnik jest kim$ nie do konca uczciwym - jego przeciwien-
stwem jest polityk o krysztalowej moralnosci. Jesli z jednej strony mamy ludzi
o zawiedzionych ambicjach, niezréwnowazonych emocjonalnie — po drugiej
stronie stoi cztowiek racjonalny, przewidywalny i pelen checi stuzenia innym.
Agresji przeciwstawiany jest spokdj. Stabosci - sita. Nieporadnos$ci - skutecz-
no$¢. Smiesznosci — godnoéé i fachowosé. To wszystko te skojarzenia, ktdre poli-
tycy pragna wywotac. Przekaz obecny pod powierzchnia wypowiedzi.

Jesli jednak nie bedziemy koncentrowac si¢ na pojedynczych komunikatach,
ale uyjmiemy je w szerszym kontekscie, potraktujemy jako elementy catosci prze-
kazu kierowanego do obywateli, efekt moze by¢ zupetnie inny. Nie musi by¢ to
pozytywny wizerunek polityka.

Jaki obraz przeciwnika wylania sie generalnie z analizowanych wypowiedzi?
Przede wszystkim jest to obraz kogo$, kto w zaden sposéb nie moze by¢ partne-
rem w jakiejkolwiek dyskusji; ludzi, dla ktorych polityka jest zabawa, gra, ktd-
rzy nie rozumieja, nie przestrzegaja zasad. Jak taki obraz politykéw wplywa na
obywateli?

W demokracji zasada jest alternacja wladzy, rolg opozyciji jest tworzenie alter-
natywy - personalnej i programowej. Pluralizm, na ktérym opiera si¢ demokra-
cja, oznacza akceptacje faktu, ze mozna réznie patrze¢ na te sama rzeczywistos¢,
ze mozna inaczej definiowac problemy spoleczne i mie¢ odmienne pomysly na
ich rozwigzanie.

W analizowanych wywiadach ta akceptacja jest niezauwazalna. Opozycja
przeciez nie krytykuje rzadu, tylko kiamie, nie stanowi alternatywy programo-
wej, bo o Zadnym jej programie nie ma mowy - chodzi po prostu albo o zadze
wladzy, albo ochrone wiasnych intereséw. Nie jest tez alternatywa personalna,
bo s3 to albo ludzie nie bedacy w stanie prowadzi¢ polityki, albo arcyhipokryci.

W ostatnich latach niezwykla popularnos¢ zdobywa koncepcja demokracji
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deliberatywnej, ktdrej zalozeniem jest legitymizujaca rola debaty. Debaty,
w ktdrej uczestnicza réwni i wolni obywatele, przedstawiajacy wlasne stanowi-
ska, szanujacy odmienne poglady i poszukujacy najlepszego rozwigzania w imie
dobra wspdlnego. Z analizowanych wywiadéw wynika, ze taka debata nie jest
mozliwa, wszak zaden z badanych politykéw nie bylby w stanie ,,wej$¢ w skore”
drugiego, otworzy¢ si¢ na jego argumentacje, przyjac jego punkt widzenia.

Chantal Mouffe (2005: 119), ktdra nie zgadza si¢ z deliberatywna wizja, ze
w polityce realny jest stuprocentowy konsensus, przypomina, ze przezwycieze-
nie opozycji my-oni jest niemozliwe, ale istotng demokracji jest wypracowanie
nowego sposobu pojmowania tej opozycji. Niezbednos¢ przeciwnika w polityce
jest czyms$ oczywistym, najwazniejsze, by byl to przeciwnik, a nie wrég. Moze-
my nie akceptowac idei, jakie on glosi i zwalczac je, ale nie mozemy odmawia¢
mu prawa do obrony wlasnych pogladow.

Przeciwnik polityczny, ktory jest czlowiekiem z innego poziomu kultury,
kim$ $miesznym i niepowaznym, a zatem nie moze by¢ traktowany jako partner
- to bardzo wyrazisty obraz. Takie jezykowe dzialania politykéw maja stuzy¢
stymulowaniu zainteresowania obywateli, ich emocjonalnej mobilizacji, wyraz-
ne definiowanie przeciwnika pozwala umocni¢ wspdlna tozsamo$¢. Efektem
takiej prezentacji politycznych wrogéw moze by¢ tez jednak zniechecenie wy-
borcow, ich rosnaca obojetnosé, co w konsekwencji prowadzi do erozji systemu
politycznego. Demagogiczne chwyty obnizajg standardy sporu politycznego,
a co za tym idzie — zmniejszajg si¢ szanse wypracowania konsensusu. Jesli zas
jedynym spoiwem politycznej tozsamosci staje sie sylwetka wroga, budowana
w ten sposdb wspdlnota jest niezwykle krucha.

Demokracja to $cieranie si¢ roznych stanowisk. Tradycja demokratyczne-
go dzialania pozwolila na wypracowanie powszechnie przyjetych sposobéw
wyrazania wlasnych pogladéw, konkurowania odmiennych przekonan w sfe-
rze publicznej. Gdy skupimy si¢ na eliminowaniu réznorodnosci, zrezygnuje-
my z demokratycznych metod konfrontacji i za wszelka cene dazy¢ bedziemy
do porozumienia - grozi nam bierno$¢ i rozczarowanie polityka. Omoéwione
wczesniej sposoby méwienia o przeciwniku politycznym paradoksalnie bowiem
mogga sklania¢ do eliminowania réznic. Jesli bowiem problemem jest konstruk-
cja psychiczna politykéw, ich ambicje i zawiedzione nadzieje, to réznica mie-
dzy partiami sprowadza si¢ do réznic charakteru lideréw. Jesli nie ma mowy
o réownoprawnych, cho¢ odmiennych interpretacjach rzeczywistosci, a wszystko
zalezy od tego, czy ktos jest optymistg czy pesymista, oznacza to, ze polityka nie
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jest zorganizowana wokot istotnych problemow, a co za tym idzie - nie stuzy
rozwigzaniu rzeczywistych sprzecznosci w zyciu spotecznym. W takiej sytuacji
— przestrzega Chantal Mouffe (2005: 122) - konfrontacja stanowisk moze by¢
zastepowana konfrontacja innych form kolektywnej identyfikacji, co doprowa-
dzi¢ moze do ,eksplozji antagonizméw”, dotyczacych probleméw, ktére mozna
byltoby rozwigzaé demokratycznymi metodami.

Perswazja wymaga proby wyjscia poza wlasny punkt widzenia, umiejetno-
$ci dostrzegania réznych stron danej sprawy, a takze gotowosci przyjrzenia sie
wlasnym przekonaniom niejako z zewnatrz. Polityka oparta na perswazji nie jest
polityka powszechnego braterstwa i milosci, ale polityka wzajemnego szacunku
i gotowosci wystuchania innych racji. Jest wcigz polityka sprzecznoéci i réznic.
Polityka, w ktorej wszystkie zwycigstwa sa tymczasowe, bo zaleza od pogladow
innych. Przypominajacy to Bryan Garsten (2009: 211), dowodzi, ze umiejetnos¢
perswazji jest znakiem charakterystycznym demokratycznego polityka. Reto-
ryczna bieglo$¢ nie jest naddatkiem, dodatkowym talentem, ale sednem jego
sukcesu. Moze wiec w réwnym stopniu debata nie jest ozdoba demokracji, ale
jej istota?
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We are from another courtyard — political opponents about each other

The paper tries to answer the question about politicians’ manner of speaking about their po-
litical opponents. Polish Prime Ministers’ press interviews that have been analyzed indica-
te some main charges against political opponents: hypocrisy, weak character, and ignorance
of democratic rules. Politicians often use rhetorical expressions such as metaphor and irony.
The paper shows the possible consequences of this kind of political speaking, for example
the passivity and discouragement of citizens, defects of public debate and the weakening of
democracy.
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