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Anna Bendrat

RETORYKA | WLADZA
— SPRAWOZDANIE Z KONFERENCJI

Doroczna konferencja Polskiego Towarzystwa Retorycznego w 2011 roku
zorganizowana zostala we wspolpracy z Wydzialem Nauk Humanistycznym
Szkoly Gléwnej Gospodarstwa Wiejskiego i odbyla si¢ w siedzibie SGGW
w dniach 24-25 listopada. Konferencja zgromadzila przedstawicieli réznych
o$rodkow akademickich: Warszawy, Wroclawia, Lublina, Katowic, Lodzi i Opola
oraz réznorodnych dyscyplin, wérdd ktorych znalazly sie: filologie klasyczne
i neofilologie, jezykoznawstwo, antropologia, socjologia, filozofia i prawo.

Oficjalnego otwarcia konferencji dokonali prodziekan Wydzialu Nauk Hu-
manistycznych SGGW dr hab. Stanistaw Stepka, prof. SGGW, oraz przewodni-
czgca Polskiego Towarzystwa Retorycznego dr Maria Zaleska.

Tradycyjnie wszystkie obrady mialy charakter plenarny. Rozpoczela je sesja
pod przewodnictwem prof. dr hab. Iwony Bartoszewicz zatytulowana Wiadza
jako retoryczne dziatanie jednostki. Pierwszy referat — Retoryka i wladza: Uwagi
na marginesie ksigzki sir Bertranda Russella Wladza: nowa analiza spoleczna
— przedstawit prof. dr hab. Jakub Z. Lichanski (UW). Wychodzac od definicji
wladzy podanej przez Russella, w ktdrej podkreslona zostata zadza wladzy jako
cze$¢ natury ludzkiej, réznorodnosé¢ form wladzy i jej organizacji oraz koniecz-
no$¢ kontroli wladzy ze strony spoleczenstwa, prelegent odwolat si¢ takze do
klasycznych uje¢ relacji miedzy retoryka i wladza, jakie znajdujemy u Platona,
Kwintyliana i Perelmana. Nastepnie, na przykladzie wybranych méw: mowy Ar-
chidamosa, krola Sparty (za Thukidydesem), mowy Mikotaja Reja z 3 stycznia
1559 skierowanej do Senatu Krolestwa Polskiego wygloszonej w Piotrkowie Try-
bunalskim, mowy hetmana Jana Karola Chodkiewicza przed bitwa chocimska
w 1621 oraz tekstow réznych listow i wystapien politycznych w miedzy majem
1791 a majem 1792 roku, pokazal, na ile skutecznos¢ retoryki politycznej zalezy
od uwzglednienia uwarunkowan wladzy. Kolejny referat, zatytutowany Polityk
na czas kryzysu - ethos Nicolasa Sarkozy’ego w oredziach noworocznych 2009-
2011, przedstawila dr Monika Kostro (UW). Przedmiotem rozwazan stalo sie
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pytanie, w jaki sposob kryzys gospodarczy, postrzegany na ogoét jako przeszkoda
w rzadzeniu, zostal wykorzystany przez prezydenta Francji do ugruntowywa-
nia legitymizacji wladzy. Prelegentka, bazujac na metodach francuskiej anali-
zy dyskursu, omoéwila szczegélowe $rodki jezykowe (od doboru stownictwa po
skladnie), ktére stuzyty Sarkozy’emu do budowania etosu odpowiedzialnego
przywodcy, umiejacego jednoczy¢ Francuzéw i zdobywac ich poparcie dla prze-
prowadzanych reform. Anna Bendrat (UMCS) w swoim referacie Jak usankcjo-
nowac despotyzm w demokratycznym kraju? Analiza retorycznej strategii Lincolna
w Swietle teorii Kennetha Burke'a przedstawila, jak kluczowg role w procesie per-
swazji odgrywa zdefiniowanie sytuacji. Rekonstruujac strategi¢ argumentacyjna
przyjeta przez Abrahama Lincolna w momencie ubiegania si¢ o poparcie Kon-
gresu dla dzialan wojennych w czasie wojny secesyjnej, referentka przywolala
wczesniejsze wypowiedzi Lincolna, przeciwstawiajace si¢ podobnym zgdaniom
poprzedniego prezydenta i pokazala trwalo$¢ tych retorycznych wzorcéw w dzi-
siejszym dyskursie politycznym w USA.

Druga sesje, zatytulowana Wtladza wiedzy i instytucji prowadzong przez
dr hab. Mariole Jarczyk, prof. US, rozpoczat referat dr Marii Zateskiej Wladza
ekspertow - eksperci wladzy. Czy nadzieje poktadane w rzgdach ekspertéw, od-
wolywanie sig do wiedzy, ktora ma pomdoc rozwigzac wszelkie problemy politycz-
ne, majg realne podstawy? Prelegentka, przedstawiajac szereg glebokich réznic
tkwigcych u podstaw systemu politycznego i systemu eksperckiego: m.in. in-
teresowno$¢ kontra bezinteresowno$¢, zajmowanie si¢ czastkowymi sprawami
kontra dazenie do ogarnigcia calo$ci, oparcie na doxa (opinii) kontra oparcie na
episteme (wiedzy pewnej), wykazala, jak malo prawdopodobne jest zastapienie
demokracji ,ekspertokracjg”. Konkretny przypadek wladzy wiedzy nad opisy-
wang rzeczywistos$cig omoéwil dr Michal Mokrzan (UWr). W referacie Retoryka
reprezentacji. O antropologicznej wladzy przedstawiania Innych zastanawial si¢
nad retorycznymi strategiami i etycznymi problemami, jakie towarzysza proce-
sowi przedstawiania Innych w naukowym dyskursie antropologii. Przywolujac
przyklady z pracy Bronistawa Malinowskiego, referent omoéwil reprezentowa-
nie i wizualizowanie Innych jako podstawowa metafore klasycznej antropologii,
ktéra - zdaniem jej krytykow - jest ideologia wladzy opartej na relacji przed-
miot — podmiot.

Inny przyklad narzucania obowigzujacych norm i sposobéw interpretacji
zachowan stanowi prawo. Temu aspektowi pos§wigcony byl referat dr Anny Jopek-
Bosiackiej (UW) Retoryka wladzy sgdowniczej w orzecznictwie Naczelnego Sgdu
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Administracyjnego. Prelegentka, definiujac retoryke w kategoriach teorii spoj-
nosci, analizowata struktury tekstéw orzeczenn NSA. Wysoki stopien zinstytu-
cjonalizowania dyskursu sadowego, ktéry owocuje $cisle ustalonym schematem
tekstowym oraz intertekstualnos¢ to zdaniem dr Jopek-Bosiackiej wazne czyn-
niki wplywajace na spdjnos¢ wypowiedzi tego gatunku.

Dr hab. Marek Skwara, prof. USz przewodniczyt sesji zatytulowanej Wiadza
- cigglo$¢ retorycznych wzoréw. Jako pierwsza glos zabrala dr hab. Joanna Par-
tyka, prof. UW, ktéra w swoim referacie Wladza nad sumieniami: retoryka pe-
nitencjatéw pokazala strategie retoryczne stuzace duchownym do wlasciwego
przygotowania wiernych do spowiedzi. Liczne przyklady z literatury dawnej
i wspolczesnej stanowily dowod trwalosci wzoréw wypracowanych w odleglej
przesztosci. Korzysci wynikajace z siggniecia do dawnych sposobdéw definio-
wania przedstawita dr hab. Beata Gaj w wystapieniu zatytutowanym By¢ Slg-
zakiem, czyli retoryczne uzasadnianie odrebnosci kulturowej i narodowosciowej.
Analiza taciriskich tekstéw z terenu dawnego Slgska. Na podstawie wybranych
przykladéw prelegentka zademonstrowata, w jaki sposéb dawni Slgzacy reto-
rycznie uzasadniali swg odrebno$¢ narodowosciows. Uznajac odmiennos¢ sred-
niowiecznych czy renesansowych kategorii tozsamosci, dowodzila, ze rozwiaza-
nia wypracowane przez facinskich autoréw moga stanowic istotny argument we
wspolczesnych politycznych dyskusjach na temat pojecia narodowosci $laskiej.
Dr hab. Mariola Jarczyk, prof. US w swoim referacie W cieniu tronu. Zygmunt
III Waza w mowach Krzysztofa Radziwitta zrekonstruowala okolicznosci wy-
gloszenia ksigzecych moéw: powitanie i przepraszanie panujacego, deklaracja
odsunigcia si¢ od udzialu w zyciu publicznego czy relacja z wojny. Prelegentka
przedstawila motywy stojace za retorycznymi wyborami dokonywanymi przez
mowce, takimi jak powolywanie si¢ na zastugi przodkéw, wlasne osiggniecia
wojskowe, odwolanie sie do antycznych autorytetow czy ironia.

Ostatnig sesj¢ w pierwszym dniu obrad, zatytulowana Retoryka i wladza
interpretacji, prowadzil prof. dr hab. Jakub Lichanski. Przedstawione zostaly
w niej cztery referaty. Dr Oliwia Tarasewicz-Gryt (WZS ,,Edukacja” we Wroc-
tawiu) w wystapieniu zatytulowanym Nieprzystawalnos¢ paradygmatow. Debata
po katastrofie smoletiskiej jako proba narzucania sposobu interpretacji rzeczywi-
stosci podjeta watek trudno$ci w osiagnieciu porozumienia, jakg obserwowaé
moglismy w sytuacji, gdy — skoro wiekszos¢ publicznosci dzielifa te same emocje
- byla okazja do znalezienia konsensusu i wspdlnej plaszczyzny dialogu. Prele-
gentka zastanawiala sie nad przyczynami niemoznosci zbudowania argumentacji
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odwolujacej si¢ do wspdlnych emocji, wychodzac z zalozenia, ze skoro kazda
publiczno$¢ to pewna ,wspdlnota interpretacyjna”, ograniczenie si¢ jedynie do
srodkow i idei zrozumiatych dla danej wspdlnoty, nie utatwia osiggnigcia poro-
zumienia. O niemozliwej do osiggniecia spojnosci nazywania gtéwnych tema-
tow publicznego dyskursu mowita takze dr Monika Worsowicz (UL) w referacie
Koherencja verba i res a dziennikarska interpretacja rzeczywistosci - wokét tekstu
Pranie.pl Tomasza Kwasniewskiego. Analizowany tekst postuzyt jako przyklad
gatunkowej proby przekroczenia przez dziennikarza bariery braku wspomnia-
nej koherencji, a wskazanie i opis zastosowanych mechanizméw stownego ,,do-
ciekania” sensu nadawanego przez obie strony gtéwnym formulom jezykowym
pozwolil na wstepna diagnoze trudnosci, ktére towarzysza dziennikarzom jako
komentatorom publicznego dyskursu. O sporze jako najpopularniejszej katego-
rii w relacjach dotyczacych biezacych wydarzen politycznych méwita mgr Ewa
Modrzejewska (UW) w referacie Retoryczna strategia sporu politycznego a kon-
cepcja framingu. Na podstawie dziennikow opinii z lat 2005-2009. Na wybranych
przykladach z trzech ogdlnopolskich dziennikéw: ,,Gazety Wyborczej”, ,,Rzecz-
pospolitej”, ,Dziennika. Gazety Prawnej” prelegentka zademonstrowata mozli-
wos¢ wykorzystania w analizie retorycznej koncepcji ,,framingu”, a wiec tworze-
nia ram interpretacyjnych, ktére ,nakladane” s3 odbiorcom tekstu. Mgr Ewelina
Turska w referacie pod tytulem Wtadza jako udziat w rynku. Retoryczne metody
interpretacji rzeczywistosci wykorzystywane przez wspotczesne przedsigbiorstwa
przypomniala o uniwersalnosci zasad i narzedzi retorycznych. Poréwnujac zale-
cenia Arystotelesa dotyczace tworzenia perswazyjnych przekazéw i wspolczesne
zalozenia marketingu, wskazala na skutecznos$¢ retorycznych zabiegéw w pro-
cesie sprzedazy.

Drugi dzien konferencji otworzyla sesja zatytulowana Retoryka prawomoc-
nosci wladzy, ktdrej przewodniczyta dr hab. Joanna Partyka, prof. UW. Pierwszy
referat — Etyka, retoryka, polityka — przedstawil dr hab. Marek Skwara, prof.
USz. Omoéwil w nim strategie perswazyjne obecne w dyskursie publicznym po
zabojstwie w biurze poselskim PiS w Lodzi w pazdzierniku 2010 roku. Odnoszac
sie do kryterium, jakim jest relacja stowa i przedstawianej rzeczywisto$ci, wska-
zywal na pojawiajaca sie w debacie manipulacj¢. Kolejny referat zatytutowany
Retoryka jako manifestacja wladzy zaprezentowany zostal przez dr Agnieszke
Kampke (SGGW). Prelegentka omoéwita role retoryki w rytualach politycznych
i zastanawiatla si¢ nad komunikacyjnym wymiarem wladzy, postrzegajac ja jako
potencjalno$¢ mozliwg do urzeczywistnienia dopiero po spetnieniu okreslonych

76 ANNA BENDRAT



Forum Artis Rhetoricae, ISSN 1733-1986, nr 1/2012, s.77

warunkow. Jednym z nich jest przedstawienie odbiorcom najbardziej przeko-
nujacej definicji sytuacji. Szczegdtowa analize proby narzucenia takiej wlasnie
definicji sytuacji przedstawita prof. dr hab. Iwona Bartoszewicz w wystapieniu
Karta Niemieckich Wypedzonych ze Stron Ojczystych z 1950 ., jako komponent
etosu Zwigzku Wypedzonych. Referentka nakreslita okolicznosci powstania do-
kumentu i przeanalizowala znaczenie poszczegdlnych sformutowan w dwczes-
nym kontekscie politycznym, a takze — odnoszac si¢ do zawartosci strony inter-
netowej Zwiazku Wypedzonych - wskazala istotnos¢ Karty dla wspolczesnej
debaty.

Zamykajaca sesj¢, zatytulowana Retoryka codziennosci wladzy, prowadzila
dr hab. Beata Gaj. Nad nowymi warunkami funkcjonowania retoryki w zyciu
politycznym zastanawial si¢ dr Artur Mamcarz-Plisiecki (KUL) w referacie
Nowa sofistyka - dyskurs tzw. “postpolityki”. Analiza retoryczna. Na ile zalozenia,
wymogi i narzedzia wypracowane przez klasyczng retoryke zachowuja swoja
uzytecznos¢ w odniesieniu do rosnacej roli spektaklu politycznego w miejsce
polityki, retoryki oszustwa w miejsce argumentacji, pytal prelegent, wskazujac
nad nadmiar narracyjnosci i emocjonalnej perswazji. Zjawisko dominacji ery-
styki nad retoryka poruszyla w swoim referacie takze dr Maria Joanna Gondek
(KUL). W wystapieniu zatytutowanym Argumentacja ad odium (do nienawisci)
i jej funkcjonowaniu w jezyku wspétczesnej polityki wskazywala na konsekwencje
sytuacji, gdy erystyczna argumentacja przybiera pozory perswazji retorycznej,
jak zmienia si¢ $wiadomos¢ odbiorcy i nadawcy takich komunikatéw. Dr Ag-
nieszka Budzynska-Daca zaprezentowala referat Debata - telewizyjne pojedynki
o wladze lideréw partyjnych a debaty konkursowe, w ktérym omoéwila podsta-
wowe roznice w formacie debat przedwyborczych organizowanych w réznych
krajach (USA, Wielka Brytania i Polska). Analizujac przyjete modele struktury
debat, wyjasniala, w jaki sposob przekladajg si¢ one na mozliwo$¢ pokazania
okreslonych strategii argumentacyjnych.

Niezmiernie istotnym punktem programu byly dyskusje toczone po kazdym
referacie, w ktérych poruszano zaréwno kwestie metodologiczne, jak i zastana-
wiano si¢ nad miejscem analizy retorycznej w przestrzeni nauk humanistycz-
nych i spotecznych.

Zamykajac konferencje, przewodniczgca PTR dr Maria Zaleska, wyrazita ra-
dos¢, ze tegoroczne spotkanie zgromadzito przedstawicieli tak réznych osrod-
kéw naukowych i zaowocowalo tak interesujacymi dyskusjami, a takze zaprosita
na przysztoroczng konferencje, zatytutowang Retoryka sporu.
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