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TRADYCJA ANTYCZNA
JAKO ARGUMENT W POLEMICE
Z WROGAMI RZECZPOSPOLITEJ

Polscy pisarze siedemnastowieczni postugiwali sie tradycja antyczng jako bronia w zwalcza-
niu nieprzychylnych Rzeczpospolitej, stereotypowych sadéw, spopularyzowanych m. in. przez
Icon animorum Johna Barclaya. Pod tym katem zanalizowane zostaly dwa dzieta: Declamatio
contra obtrectatores Poloniae (1631) Szymona Starowolskiego i Polonia defensa contra Joan-
nem Barclaium (1648) Lukasza Opalinskiego. Obaj autorzy obficie korzystaja z réznego rodza-
ju odniesien do dziedzictwa starozytnosci. Zbijajac argumenty ,,0szczercow Polski”, znajduja
kontrargumenty w tekstach Horacego, Juwenalisa, Seneki, Cycerona, Kwintyliana, Plutarcha,
Plauta, Lukana, Tacyta, Arystotelesa, Owidiusza, Swetoniusza i Tukidydesa, a takze w mito-
logii antycznej. Z analizy wynika, ze przytaczanie antycznych opinii i odwolywanie sie do
antycznych norm i urzadzen spolecznych sluzy staropolskim pisarzom nie tylko wykazaniu
ciaglosci tradycji. Najwyrazniej, przywolanie autorytetu starozytnych stanowilo najci¢zsza
i najskuteczniejszg bron, jaka mozna bylo wytoczy¢ przeciwko wrogom Rzeczypospolitej. Au-
torytet starozytnych funkcjonowal wowczas w §wiadomosci spolecznej jako ostateczny argu-
ment niepodlegajacy dyskusji.

“Vivimus nempe securi: violentiae omnis metusque expertes. Non miles spoliat, non
publicanus atterit, non opprimit, non cogit ad onera princeps [...J. Tum delatores |[...],
severa supplicia, carcet, proscriptio, exilum [...] omnia ista ignota sunt nobis, pariter
et invisa. Accedimus ad Rempubl[icam] cum lubet. Non adacti munera subimus, non
ponimus sine causa iussi. Tutum est privatum agere, vacat periculo gerere magistra-
tum [...]. Ita beati agimus vitam, cui nihil addi potest ad cumulum fortunae, nisi per-
petuitas” (Opalinius 1648: 92-92).

,Zyjemy bezpiecznie, nie znajgc gwaltéw ani obawy. Nie tupi nas zolnierz, nie gnebi
poborca, wltadca nie uciska ani nie zmusza do cigzaréw. Donosiciele [...], surowe kary,
wiezienia, wygnanie, wszystko to nie jest nam znane, a réwnoczesnie tego nienawi-
dzimy. Zajmujemy sie Rzeczgpospolitg, gdy [gdyz; przyp. J.P.] nam si¢ tak podoba. Nie
zmuszani, bierzemy na siebie obowiqgzki, nie sktadamy ich bez przyczyny |[...]. Bez-
piecznie mozemy pedzi¢ Zycie prywatne, sprawowanie urzedéw nie naraza na zadng
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obawe [...]. Tak szczesliwy pedzimy zywot, ktéremu niczego dodac nie mozna do petni
pomysinosci, chyba wieczne trwanie” (Opaliriski [1648] 1921: 65-67).

Taki ,,$piew na czes¢ narodu polskiego” znajdziemy w tacinskim traktacie Lu-
kasza Opalinskiego zatytutowanym Polonia defensa contra Barclaium z 1648 r.,
pomyslanym jako polemika z oszczerstwami rzuconymi na Rzeczpospolita po-
nad trzydziesci lat wczedniej przez Johna Barclaya w Icon animorum (1614). Po-
dobng funkcj¢ miata pelni¢ wydana w 1631 r., a wiec siedemnascie lat przed
traktatem Opalinskiego - tacinska mowa Szymona Starowolskiego Declamatio
contra obtrectatores Poloniae (Krakéw 1631), cho¢ prézno by szukaé w niej az
tak wyidealizowanego obrazu Rzeczypospolitej. Starowolski przyznaje bowiem,
ze byliémy kiedys$ narodem barbarzynskim - ,w czasach Tietmara, Ottona von
Freising i Eneasza Sylwiusza” (Starovolscius 1631:[3]). Obecnie jednak,

»-..W Polakach trwa niewzruszona wiecznos¢ cnot, tak jakby dziedzictwo sankcjono-
wane prawem, i tkwig w nas prosta wiara, taskawos¢ i dzielnos¢. Poniewaz ludzie
o zlej woli zanadto je umniejszajg i oceniajg nas jako zniestawionych wszelakim bar-
barzynstwem, i nie uwazajq nas za godnych, abysmy dorownali pozostalym narodom
Europy, ja postanowitem, wiedziony obowigzkiem obywatelskim, albo raczej patrio-
tyzmem/poboznoscig (pietas), przy pomocy tej mowy usungé te zmaze i odeprzec kaz-
de oszczerstwo popetnione przeciwko naszemu narodowi” (Starovolscius 1613: [3-4]
przet. A. Skolimowska).

W swej mowie Starowolski daje odpér Thomasowi Lansiusowi, prawnikowi,
historykowi, profesorowi Uniwersytetu w Tybindze, autorowi obszernego dziefa
Consultatio de principatu inter provincias Europae, wydanego w 1613 r., a wiec
w rok po Icon animorum Barclaya.

W XVT i XVII wieku refleksja nad charakterem narodowym réznych nacji
pojawiala sie w calej Europie w publicystyce, historiografii, byta tez ulubionym
tematem bardzo popularnych woéwczas dziennikdéw podrozy. Wierszowane naj-
czesciej dzietka typu nationum proprietates, w ktorych opis mieszkancéow Eu-
ropy opieral si¢ na stereotypowych sadach byly powszechnie znane (Kot 1954;
Kot 1987). Narody wystepowaly w nich, jak trafnie zauwazyl wspotczesny histo-
ryk, ,niczym postacie w szopkach bozonarodzeniowych lub w [...] komediach
dell’arte” (Tazbir 1986:9).

Prozatorskie dziela Icon animorum i Consultatio de principatu inter provincias
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Europae po czesci tylko wpisuja sie w tradycje tego pismiennictwa ,antropolo-
gicznego”, s3 to bowiem obszerne (Icon animorum liczy prawie 90 stron) podbu-
dowane erudycja traktaty lacinskie, a nie drobne utwory wierszowane.

Pare slow o ich autorach. John Barclay (1582-1621), Szkot pochodzenia fran-
cuskiego (Francuzi uwazajg go za Francuza pochodzenia szkockiego; matka byta
Francuzka) piszacy po lacinie, znany jest przede wszystkim jako autor alego-
rycznej, wierszowanej, dedykowanej Ludwikowi XIII powiesci z kluczem, Arge-
nis, opublikowanej w 1621 r. i przettumaczonej jeszcze w XVII wieku na wiele
jezykéw narodowych (na jezyk polski przetozyt ja Wactaw Potocki, 1697; na an-
gielski Thomas May w 1633). Drugim, znanym w calej Europie dzietem Barc-
laya byl Euphormionis Lusinni Satyricon — ostra satyra o charakterze religijnym
(atak na jezuitéw) i politycznym. Icon animorum poczatkowo publikowane byto
jako czwarta cze$¢ Satyriconu. Satyryczny obraz wybranych narodéw Europy
(kolejno: Francja, Brytania, Niemcy, Italia, Hiszpania oraz ,Hungari, Poloni,
Mosci, gentes reliquae ad septentrionem positae”), poprzedzony jest charakte-
rystyka kolejnych etapéw zycia ludzkiego (dziecinstwo, mlodos¢, wiek $redni
i staro$¢), a nastepnie geograficznym opisem poszczegolnych krajow (Barclaius
1886: 88-100).

Thomas Lansius (Lanss, 1577-1657) wykladal prawo na uniwersytecie w Ty-
bindze. Ceniony byl jako autor méw i podrecznikéw akademickich, a takze ko-
lekcjoner monet. Wydane w 1613 r. i wielokrotnie wznawiane dzieto Consultatio
de principatu inter provincias Europae byto obszernym (900 stron) zbiorem méw
bronigcych badz oskarzajacych poszczegdlne europejskie nacje. Najdluzsze
mowy, ,Oratio pro Germania” i ,Oratio contra Hispaniam” liczg po osiemdzie-
sigt stron. W wydaniu z 1620 roku oracja ,,Maximilian de Mosch Silesius Ora-
tio pro Polonia” zajmuje strony 587-611, ,,Acacius Axelius von Gérholm Suecus
Oratio contra Poloniam” strony 612-638.

Oszczerstwami skierowanymi przeciwko Rzeczypospolitej Barclay i Lansius
sprowokowali (nie natychmiast, co warto podkresli¢, ale po pond trzydziestu la-
tach) dwoch znanych i cenionych w Polsce pisarzy politycznych. Lukasz Opalin-
ski (Luca Opalinius), syn wojewody poznanskiego, byl cenionym méwca, poeta,
zaangazowanym politykiem, bibliofilem. Odebrat gruntowne wyksztalcenie hu-
manistyczne, miedzy innymi na uniwersytetach w Lowanium i w Padwie. Szy-
mon Starowolski (Starovolscius), mlodszy o pokolenie od autora Polonia defensa,
syn niezbyt zamoznego bojara, poczatkowe nauki pobieral na magnackich dwo-
rach, nastepnie w Akademii Krakowskiej, by potem studiowa¢ na tych samych
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uniwersytetach, w ktorych edukowat si¢ Opalinski. Opublikowal za zycia wiele
prac z zakresu polityki, wojskowosci, prawa, historiografii, ekonomii i obycza-
jowosci. Do historii literatury polskiej przeszedt przede wszystkim jako autor
biograficznego dziela Scriptorum Polonicorum Hecatontas seu centum illustrium
Poloniae scriptorum elogia et vitae (Frankfurt, 1625; Wenecja, 1627).

Obaj pisarze zywili prawdziwe uznanie dla erudycji i wyksztalcenia retorycz-
nego, co widoczne jest w ich tekstach wymierzonych przeciwko ,,ztosliwcom”
i ,ktfamcom” zniewazajacym polski nardd. Starowolski, ktory byt takze autorem
dziela opiewajgcego zalety polskich méwcoéw podtrzymujacych tradycje staro-
zytnego oratorstwa — De claris oratoribus - tak pisze o roli méw w kulturze sta-
ropolskiej XV i poczatkow XVII wieku:

W Polsce [...], gdy wsréd szlachty kto$ przychodzi na $wiat lub umiera, schodzg sig
sgsiedzi i wobec niezwykle licznego grona stuchaczy wyglaszajg mowy, czy to win-
szujgce, czy Zatobne. Podobnie, gdy Swigtuje sig zaslubiny albo wzywa sktéconych,
by powrécili do dawnej przyjazni, gdy trwa proces sgdowy albo ktos obejmuje urzgd,
gdy wita si¢ powracajgcych z wojny lub dtugiej podrézy, gdy nad dobrem publicznym
obradujg sejmiki, gdy postowie ziemscy wysytani sq na sejm koronny, gdy obiera sig
sedziow trybunatu w ktérymkolwiek roku i z jakiegokolwiek okregu — wszedzie tam
wyglaszane sq oracje utozone zgodnie z zaleceniami retoréow [podkreslenie J.P]. |[..]
W ogéle niestusznie zwac sig bedzie polskim szlachcicem ten, kto nie potrafi ptynnie
i kunsztownie rozprawiac o kazdej sprawie, cho¢by i nie po tacinie” (Starowolski 2002:
26, 28).

W tym wychwalaniu polskich oratoréw wtéruje Starowolskiemu Opalinski:

»Najpowazniejsi mezowie [...] wyglaszajg zdania pelne mgdrosci, godne poznania
przez obcych. I sktadajg wielkie, szacowne przyktady owej starozytnej statosci, jak
niegdys Rzymianie” (Opaliriski [1648] 1921: 39-40).

Opalinski i Starowolski, zwalczajac poglady cudzoziemcow, ktorzy dostrze-
gali w Rzeczypospolitej wiele grzechow i niedociggnie¢ natury politycznej, spo-
tecznej, obyczajowej i intelektualnej, zbijaja ich argumenty, podaja kontrargu-
menty, polemizujg i wySmiewaja, ,zgodnie z zaleceniami retoréw”. Autorytet
starozytnych - nie do zbicia w dwczesnym potocznym $wiatopogladzie, w ktd-
rym to, co dawne jest prawdziwe i nie podlega zadnej dyskusji - stanowi w tej
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walce grozng bron. Z drugiej strony obaj autorzy popisuja si¢ erudycja, majaca
niewiele wspdlnego z mysleniem potocznym. Powolujg si¢ na Horacego, Juwe-
nalisa, Seneke (,méwie to stowami Seneki”), Cycerona, Kwintyliana, Plutarcha,
Plauta, Lukana, Tacyta, Arystotelesa, Owidiusza, korzystaja ze Swetoniusza
i Tukidydesa, odwolujg sie do mitologii. Posrednikiem bywa Lipsjusz.

Obaj pisarze przyjeli nastepujacy sposob refutacji: najpierw cytuja ,wrogoéw”
Rzeczpospolitej, a nastepnie systematycznie zbijajg kolejne argumenty (w ra-
mach mozliwodci, jakie daje im gatunek), nie stroniac przy tym od drwiny. Czu-
ja sie do tego w pelni uprawnieni — Barclay i Lansius skrzywdzili ich ojczyzne,
posungli sie do oszczerstwa, postuzyli obelgami, niesprawdzonymi, pozbawio-
nymi sensu plotkami. Oto pare przykladéw postugiwania si¢ tradycja antyczna
w walce z ,,0szczercami”.

Opalinski juz na wstepie probuje zdeprecjonowac przeciwnika stawiajac mu
ciqiki zarzut, a mianowicie to, ze ,,postanowiwszy zupelnie zerwac ze sposobem
pisania starozytnych, tak dalece odstapil od dawnego stylu prostego i naturalne-
go, ze upstrzyl swe dziefa sztuczkami i frazesami” (Opalinski [1648] 1921: 2).

Nastepnie okresla cel: ,fatwo wykaze, ze to, co o nas on powiedzial, jest myl-
ne i w wysokim stopniu ktamliwe, Ze napisatl to czy przez nieznajomos¢ rzeczy,
czy tez podyktowala mu tak zlosliwos¢ i pogarda” (Opalinski [1648] 1921: 2).
A gdzie indziej podkresli: ,Mozna by o nim sadzi¢, ze piszac tak diugo i z ta-
kim zamilowaniem bajki, przywykt do Igarstwa tak, iz nie moze niczego wiernie
opowiedzie¢” (Opalinski [1648] 1921: 32).

I Barclay, i Lansius twierdza, ze jezyk polski jest barbarzynski, a Polacy nie
potrafig pisa¢ po facinie i niewlasciwie wymawiaja facinskie stowa. Starowolski
tak odpiera ten zarzut:

»[...] nasza, europejska Sarmacja, pozbywszy sie owej wiejskiej dzikosci, ktéra zasta-
niata najlepsze umysty smutng nocq, wraz ze swiatlem ewangelii przyjela rowniez
kulture obyczajow. I kiedy krél Jagietto wprowadzit do Krakowa profesoréw wszystkich
nauk, tak zaczelismy uzywac jezyka taciriskiego, ze wszystkie nasze prawa, ustawy
i dokumenty publiczne od tej pory zwyklismy wyraza¢ jezykiem i wzorem rzymskim.
Moéwimy tez tak biegle i czysto, Ze obcokrajowcy sqdzg, Ze mamy jezyk tacitiski jako
przyrodzony” (Starovolscius 1613: [52] przetl. A. Skolimowska).

Jesli kto$ twierdzi inaczej, argumentuje Starowolski (1613: [52]), zapewne nie
byt nigdy w Polsce i nie poznat zadnego Polaka, ,,z ktérym moéglby porozmawiaé

TRADYCJA ANTYCZNA...

31



o elegancji naszego jezyka”. Wtedy niewatpliwie zmienitby zdanie. Przykladem
jest Niemiec Caspar Scioppius (Schoppe), ktéry w dziele Scaliger hypobolymaeus
(Mainz, 1607) niepochlebnie wyrazal si¢ o jezyku polskim i Polakach, by po
dwudziestu latach, dzigki rzymskiemu spotkaniu ze Starowolskim, zrozumie¢
swoj blad.

I jeden, i drugi ,oszczerca” podnosi kwesti¢ rzekomego barbarzynstwa
mieszkancéw Rzeczypospolitej. Zarzut barbarzynstwa czy nieokrzesania sta-
wiany Polakom zwalczali obaj obroncy z niezwykla zaciekloscia, najwyrazniej
odczuwany byl on jako niezwykle bolesny i absolutnie nieuzasadniony. Na bar-
barzynstwo Polakéw wptywa klimat - twierdzg zgodnie Lansius i Barclay. ,,Stad
i obyczaje tego ludu nie dojrzaly do cywilizacji naszego wieku; pod wzgledem
owym naréd ten malo jest okrzesany” — cytuje wiernie Opalinski ([1648] 1921:
4) autora Icon animorum (Barclaius 1668: 93).

Opalinski [1648] 1921: 32) trzezwo odpowiada: ,,Klimat nasz jest identycz-
ny z klimatem najkulturalniejszych ludéw. A wplywa on nie tyle na charakter
czlowieka, ile na ziota, zboza czy warzywa”, a nastgpnie rozpoczyna krytyke in-
nych ludéw europejskich, zwtaszcza kultury francuskiej, w mysl zasady, ze naj-
lepsza obrong jest atak. Ta retoryczna zasada stanowi o$ konstrukcyjna refutacji
Opalinskiego.

»Zaiste prawdg jest - dowodzi Opalinski [1648] 1921: 33-34) - iz jak wykwint i kulture,
tak i bledy wzielismy od was [Francuzéw]. Jednak na ogot nie przejelismy sie waszy-
mi, to jest francuskimi obyczajami. Galia bowiem, najpigkniejsza z ziem (co trzeba
przyznal), teraz sama prawie zdaje sie ton nadawaé wszystkim ludom Europy |[...].
A cokolwiek ona wynajdzie albo wprowadzi, to uwaza si¢ za pigkne i modne. [...] Lecz
sama, poklaskiem sig¢ pysznigc, zbyt bezwzglednie wymaga od innych przestrzegania
swoich obyczajow, a sprzeciwiajgcych sig potepia. Wedtug mego zdania «i glupia,

i niecna ta mitos¢ wlasna godna jest kary»™.

Kontynuujac krytyke Francji, pisze Lukasz Opalinski ([1648] 1921:34), ze
~wiele tam marnosci, blazenstwa, rozpusty, [...] we wlasnej opinii sg catkiem
ze siebie zadowoleni. Tak niegdy$ Greczynowie, ktorzy innych nazywali barba-
rzyncami, sami nazbyt si¢ mitujac i cenigc, wiemy ile w zyciu catym nabroili”.
Wreszcie, nie bez zlosliwosci dodaje (Opalinski [1648] 1921: 37), ze zdeprawowany

1. Ostatnie zdanie pochodzi od Horacego (Serm. 1,3,24): ,stultus et inprobus hic amor est dignusque
notari”.

32 JOANNA PARTYKA



nardd francuski ,niczego nie czyta procz opowiesci mitosnych [...]. W liczbie
tej jest i Jan Barklaj [jako autor Argenidy], ktory nas laje, a ktéry sam «obtudnie
zacheca do grzechu opowiastkami wabnymi»* . Na szczescie, kontynuuje Opa-
linski ([1648] 1921: 37), Polakom daleko jest do zniewiescialych Francuzéw ,za-
jetych grzebieniem, zwierciadlem i papilotami”. Polacy to equites fortissimi, kto-
rzy nie rozwijaja mitosci wlasnej, ale troszcza si¢ o milos¢ ojczyzny, ,,mestwem
i cnoty” gotowi odpierac ,,publiczne zniestawienie imienia Polski”.

Autora Mowy przeciwko oszczercom szczegolnie zabolaty twierdzenia Lan-
siusa o nieznajomosci sztuki wojennej i braku wojennych cnét (virtus) wsrod
Polakéw. Odpierajac te zarzuty, obficie postuguje si¢ metaforyka antyczna, jak
np. ,,herkulesowe trudy naszych przodkéw” (maiorum nostrum Herculei labores,
zob. Starovolscius 1613: [7]); Polacy ,Starowolski z kolei z réwng zaciekloscig
wytyka wady Niemcom, ziomkom Lansiusa i Caspara Scioppiusa. W sukurs
przychodzi mu ,wielka chluba literatury Josephus Scaliger”, ktory zarzucat
Niemcom brak wyksztalcenia i prymitywne obyczaje (Starovolscius 1613: [56]):
powsciagaja wrogéw zwyczajem Spartan nie walem ani fosg, ani rzeka, ani gora,
lecz postrachem” (nullo vallo aut fossa, aut fluvio, aut monte, sed formidine hostes,
Spartanorum more, arcebant, zob. Starovolscius 1613: [7]), ,,nigdy nie podejmuja
wojen przez dzikos¢ albo rzadze wladzy, ale dla zachowania spokoju” (bellaque
ipsa nunquam ad immanitatem aut regnandi libidinem, sed ad conservandam
pacem suscipimus, zob. Starovolscius 1613: [9])’. Waleczni Lechici jeszcze przed
przyjeciem chrzescijanstwa dokonywali dzielnych czynéw i ,,przez calg prawie
Pétnoc i az do Cymbrii i Chersonezu niesli zwycieskie znaki [victricia signa)”,
Starovolscius 1613: [64]). Pochéd polskich wojsk zawsze naznaczony byl ,,zwy-
ciestwami, trofeami i triumfami Polakéw” (Quamcunque enim temporum seriem
consector, ubique Polonorum victorias, trophaea et triumphos cum admiratione
intueor; Starovolscius 1613: [66]). I dlatego, ttumaczy Starowolski,

-.jeSli dawni Arkadyjczycy mowili o sobie, ze urodzili sie pod Ksiezycem, my Sar-
maci z pewnosciq [...] urodzilismy sig pod Marsem, jako ze wczesniej umielismy pro-
wadzié¢ wojny, niz bajka o Marsie si¢ narodzita, i wczesniej wypadto nam ujarzmic
najpotezniejsze ludy, niz inni sktadali ofiary czy to Marsowi, czy stawie. Nam az do
dzisiaj nie jest ciezko, zapomniawszy o krwi, stac na strazy, znosic¢ upat, zimno i gtod,
wreszcie nawet smierc¢ ponies¢ dla zachowania religii katolickiej, dla bezpieczeristwa

2. Ostatnie zdanie jest cytatem z Horacego (Carm. 3,7, 12).
3. Cf. Publius Flavius Vegetius De re militari, 3, Prolog: Si vis pacem para bellum.
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ojczyzny i dla osiggnigcia nieSmiertelnej stawy” [Starovolscius 1613: [75], przel.
A. Skolimowskal.

Gdy Barclay wytyka Polakom, Ze sa niecywilizowanymi wiesniakami, Opa-
linski ([1648] 1921:42-43), powolujgc sie na autorytet Pliniusza, przypomina:
»..ziemia nieraz cieszyla si¢ [...] ze oral jg ptug uwienczony laurami poety lub
wodza-triumfatora” (gaudente sapius terra (ut Plinius inquit) vomere laureato et
triumphali agricola)” .

W Rzeczypospolitej nikt nie wstydzi sie zatem ,,prac gospodarskich” i ,,zaje¢
wiejskich”, przeciwnie - jest to powdd do dumy, wlasnie z powodu owych staro-
zytnych antenatéw. Ponadto, dzigki takiemu trybowi zycia ,,wiele czasu poswigca
sie lekturze, obowigzkom przyjazni, czy odwiedzinom wzajemnym lub wreszcie
zyciu wolnemu od trosk i zgryzot” (Opalinski [1648] 1921: 43). Tu przydal sie
naszemu autorowi Seneka: ,,zaden tak skrupulatnie nie pielegnuje dawnych oby-
czajow, jak ten, ktory opusciwszy mury miejskie, lubuje si¢ polem” .

»Pod wzgledem umystu i ducha nardd ten mato jest okrzesany”- kontynuuje
autor Icon animorum. W tym miejscu Opalinski wytraca przeciwnikowi bron
z reki w bardzo przewrotny sposéb: ,,Zaiste jestesmy dzicy, barbarzyncy, ok-
rutni, krétko méwiac, podobni do Szkotéw, ktorych srogiego ducha [...] opisuje
w tej samej ksigzce Barklaj” (Opalinski [1648] 1921:44). Potem jednak spokoj-
nie dowodzi (1921:45), ze ,srogosci nam brak zupetnie [...] Pierwszym zajeciem
najznakomitszej mtodzi jest rozrywka literacka i studia szkolne”. Tu w kontrar-
gumentacji przydaly si¢ Opalinskiemu ([1648] 1921:46) autorytety mu wspol-
czesne: Lipsjusz, ktory dziwi sie, ze ,,Sarmacja [...] tak jest dzi$ ucywilizowa-
na, ze nawet [...] Hesperyje przewyzsza” oraz sam Erazm, ktory ,,méwi o nas,
ze literatura, prawami, obyczajami i religia — wszystkim w ogéle, co wyrdznia
z posrdd barbarzynskiej ohydy, mozemy wspoéizawodniczy¢ z pierwszymi i naj-
bogatszymi narodami”.

Obracajac wady Polakéw w zalety (odpowiedz na zarzut braku ,,zaplecza tu-
rystycznego”: lepiej nie mie¢ 16zka niz spa¢ w brudnym i niewygodnym, lepiej
glodowac niz naraza¢ na zatrucie w przydroznych karczmach) i wytykajac ob-
cym narodom najrozmaitsze grzechy, autor Polonia defensa stwierdza, ze John
Barclay ,nagadal odwaznie i lekkomyslnie, a nawet wyniosle i bezczelnie”, chcac
»>Wwmowi¢ w nas zbrodnie wlasciwe innym ludom” (Opalinski [1648] 1921: 68).
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Autorzy zaprezentowanych tu tekstow politycznych postuzyli si¢ tradycja
klasyczng jako bronia w zwalczaniu nieprzychylnych Rzeczpospolitej, stereoty-
powych sadow. Wykorzystywali do tego celu jezyk - lacine — a wraz z nig caly
arsenal odniesien do literatury antycznej, szczegdlnie tacinskiej, ale i greckiej,
a takze do mitologii. Odwotywali sie¢ wprost — lub czynili aluzje - do stynnych
mowcow, filozoféw, poetdw. Cytaty i przyklady z tradycji antycznej wykorzystali
do wzmocnienia wlasnych pogladéw, poniewaz odniesienia te posiadaly walor
autorytetu, byly wyrazem dawnej madrosci, cnoty i powagi. Przyklady i cytaty
antyczne przytaczane nie jako ozdoby stylistyczne czy popis erudycji, ale jako
powazne argumenty, $wiadczg o zaufaniu, jakim darzono éwczesnie sume do-
$wiadczen i uogdlnien starozytnych w dziedzinie wiedzy o panstwie i spoleczen-
stwie, moralistyce i filozofii.

Proza oratorska, obok epistolografii erudycyjnej, byla tg dziedzing pismien-
nictwa, w ktérej najwczesniej zaczeto nasladowac antyczny styl. Sposéb, w jaki
omawiani autorzy prowadzg wywdd zwalczajac przeciwnika ma swoje korzenie
w klasycznej retoryce. Przytaczanie antycznych opinii oraz odwotywanie si¢ do
antycznych norm i urzadzen spolecznych stuzylo zatem nie tylko wykazaniu
ciaglosci tradycji — przywolanie autorytetu starozytnych stanowifo najciezsza
i najskuteczniejszg bron, jaka mozna byto wytoczy¢ przeciwko wrogom Rze-
czypospolitej. Autorytet starozytnych funkcjonowal wowczas w §wiadomosci
spolecznej jako ostateczny argument niepodlegajacy dyskusji, petnil podob-
na role, jaka dzi$ jeszcze pelnia przystowia w zdroworozsagdkowym mysleniu
potocznym.

Wszystkie zabiegi, do jakich odwoluje si¢ Lukasz Opalinski i Szymon Staro-
wolski zwalczajac wrogdw ojczyzny pelnia w efekcie funkcje skutecznej strategii
polemicznej, a skomponowane przez nich teksty sa wyrazem utylitarnego podej-
$cia do antycznej tradycji.
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Ancient tradition as an argument in the polemic with the enemies of the
Polish-Lithuanian Commonwealth

The Polish seventeenth-century writers utilized the ancient tradition as a weapon to ward off
the stereotyped opinions that were unfavourable to Poland, popularized, inter alia, by John
Barclay’s Icon animorum. Two works: Declamatio contra obtrectatores Poloniae (1631) by Szy-
mon Starowolski and Polonia defensa contra Joannem Barclaium (1648) by Lukasz Opalinski
have been analyzed from this point of view. Both authors draw heavily on various types of re-
ferences to the heritage of the Antiquity. Refuting the arguments of the ,,slanderers of Poland”
they find counterarguments in the texts by Horace, Seneca, Cicero, Quintilianus, Plutarch,
Lucanus, Tacitus, Ovid, Suetonius, and also in the ancient mythology. The analysis shows that
the Old-Polish authors quoted ancient opinions and referred to the ancient norms and social
institutions not only to demonstrate the continuity of tradition. Clearly, a reference to the aut-
hority of the Ancients was the heaviest and the most effective weapon that could be mustered
against the enemies of the Polish-Lithuanian Commonwealth. The authority of the Ancients
functioned at that time in the social consciousness as the ultimate undisputable argument;
it played a role similar to that of today’s proverbs in the popular consciousness.
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